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1. Wstep.

Szanowni Hodowcy, oddajemy w Panistwa rece sprawozdanie z wynikdéw oceny wartosci uzytko-
wej krajowej populacji bydta miesnego za 2020 rok. W analizowanym roku nastgpit wzrost pogtowia
ocenianych kréw przy jednoczesnym wzroscie ilosci stad, w odniesieniu do roku poprzedniego. Odno-
towalismy rowniez wyrazny wzrost $redniej ilosci kréw w stadach ocenianych. Obserwowane tenden-
cje ewidentnie wskazujg na wzrost zainteresowania hodowlg bydta czystorasowego. Pomimo wielu
niekorzystnych zawirowan na krajowym i $wiatowym rynku wotowiny w ostatnich latach, rodzima
hodowla bydta miesnego nie tylko nie ulegta zatamaniu, a wrecz nieprzerwanie rozwijata sie, nabie-
rajgc rozpedu wraz z wyraznie odczuwalng poprawg koniunktury, majgca miejsce w roku biezagcym.
W ujeciu statystycznym liczba kréw ocenianych w 2020 roku zwiekszyta sie w stosunku do roku 2019
o 553 sztuki tj. 0 2,6% (wzrost liczebnosci z 21 593 do 22 146 sztuk). Srednio statystycznie liczba
kréw w stadach zwiekszyta sie w 2020 roku o 1 %, natomiast liczba stad ocenianych wzrosta o 1,7 %
w stosunku do roku poprzedniego.

Nieprzerwanie rosngce zainteresowanie hodowlg bydta miesnego, gwarantuje staty popyt na pol-
ski materiat hodowlany, zaréwno na rynku krajowym jak i zagranicznym, co sprzyja poprawie optacal-
nosci produkcji w czystorasowych stadach bydta miesnego, znajdujacych sie pod oceng wartosci uzyt-
kowej. Jak wiadomo tylko zwierzeta wpisane do ksigg hodowlanych, pochodzace ze stad ocenianych
moga stanowi¢ hodowlany materiat reprodukcyjny. W chwili obecnej wiekszos$¢ nowych hodowcow
rozpoczyna swojg przygode z bydtem miesnym od zakupu materiatu czystorasowego. Na mniejsza
skale stosuje sie obecnie krzyzowanie wypierajace, czego dowodem jest stale zmniejszajaca sie liczba
kréw mieszaricowych. W ostatnich latach sukcesywnie rosnie réwniez zainteresowanie hodowlg by-
dta miesnego w systemie ekologicznym. Zaréwno perspektywa planowanej w europejskim rolnictwie
zmiany standardéw srodowiskowych, jak i obecne trendy zywieniowe, niewatpliwie spowoduja w naj-
blizszych latach wzrost zapotrzebowania na wotowine pochodzaca z takich gospodarstw. Réznorod-
nos¢ systeméw prowadzenia hodowli bydta miesnego, gwarantujacych produkcje wysokojakosciowe-
go kulinarnego miesa wotowego pozwala na wpisywanie sie tego rodzaju produkgc;ji rolniczej, zaréwno
w nowe preferencje zywieniowe konsumentdéw jak réwniez w utarte kanony kulturowe, przez co ma
ogromna szanse na rozwoj w przysztosci.

W zwigzku z rosnagcym zapotrzebowaniem na wysokojakos$ciowy materiat hodowlany PZHiPBM
planuje w najblizszym czasie wprowadzenie nowych elementéw selekcji w ramach prowadzonego
krajowego systemu oceny wartosci uzytkowej, majgcych na celu poprawe cech opasowych i wartosci
rzeznej krajowej populacji bydta miesnego. W ciggtym doskonaleniu krajowej populacji bydta mie-
snego ogromng role ogrywa dotacja z Funduszu Postepu Biologicznego, bez ktérej nasza dziatalnos¢
w tym zakresie bytaby niezwykle trudna do zrealizowania.

Zachecam wszystkich hodowcéw do poréwnania wynikéw zawartych w niniejszym opracowaniu.
Mam nadzieje, ze analiza niniejszej publikacji pozwoli Painstwu na ocene wynikéw dotychczasowej
pracy hodowlanej i obranie optymalnego kierunku selekcji w stadach.

Z wyrazami szacunku,
Prezes Zarzadu PZHiPBM

Jacek Zarzecki



2. Organizacja pracy Polskiego Zwigzku
Hodowcoéw i Producentow Bydta Miesnego
w zakresie prowadzenia oceny uzytkowosci.

Polski Zwigzek Hodowcéw i Producentéw Bydta Miesnego dziata na podstawie art. 10 ust. 1 Ustawy
z dnia 10 grudnia 2020 r. o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich (tekst jednolity Dz. U.
z 2021 r., poz. 36) oraz rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 19 czerwca 2008 r. (Dz. U.
nr 122, poz. 787), ktére upowaznia do prowadzenia oceny wartosci uzytkowej, publikowania wynikéw oraz
prowadzenia systemu teleinformatycznego w zakresie oceny bydta typu uzytkowego miesnego, zgodnie
z wytycznymi ICAR (International Committee for Animal Recording- Miedzynarodowy Komitet ds. Kontroli
Uzytkowosci Zwierzat).

Polski Zwigzek prowadzi obecnie ocene uzytkowosci dla nizej wymienionych ras bydta miesnego:

e Angus - odmiana czarna (AN) i czerwona (AR) e Limousine (LM)

e Belgijska biato-btekitna (BB) e Piemontese (PI)

¢ Blonde d’Aquitaine (BD) e Simentaler miesny (SM)
e Charolaise (CH) e Salers (SL)

e Galloway (GA) e Uckermarker (UK)

e Hereford (HH) e  Wagyu (WA)

e Highland (HI) e Welsh Black (WB)

Ocena wartosci uzytkowej bydta typu uzytkowego miesnego prowadzona jest metoda C, gdzie wszystkie
zapisy w obowigzujacej dokumentacji hodowlanej, pomiary wysokosci w ktebie i obwodu klatki piersiowej
oraz ocena pokroju zwierzecia sg dokonywane przez upowaznionego pracownika PZHiPBM, a biezaca
rejestracja zdarzen w stadzie oraz okres$lanie masy ciata zwierzat sa wykonywane przez posiadacza zwie-
rzecia.

Ocena wartosci uzytkowej bydta ras miesnych obejmuje gromadzenie danych w zakresie:

1) oceny uzytkowosci rozptodowej;
2) oceny uzytkowosci miesnej, ktéra obejmuije:
a) ocene pokroju;
b) ocene tempa przyrostu masy ciata;
) wynik pomiaru lub szacowania wysokosci w kiebie i obwodu klatki piersiowej,
d) pomiary USG lub oszacowanie pola powierzchni miesnia najdtuzszego grzbietu.

Ocena uzytkowosci rozptodowej polega na ustaleniu dla kazdej samicy w stadzie:
1) okreséw miedzywycieleniowych;

2) rodzajow poroddw;
3) zywotnosci urodzonych cielat.



Mlecznos¢ kréw jako dana informacyjna jest obliczana wg wzoru:
M= Cx 1700/W

gdzie

M - oznacza szacowang mlecznos$¢ krowy w kg,

C - oznacza mase ciata cielecia przy odsadzeniu w kg,
W - oznacza wiek cielecia przy odsadzeniu w dniach.

Ocene uzytkowosci rozptodowej bydta ras miesnych prowadzi sie na podstawie nastepujacych danych,
przekazanych przez hodowce, ustalanych dla kazdej samicy w stadzie:

1) daty urodzenia;

2) daty pokrycia lub daty sztucznego unasiennienia, lub czasu przebywania buhaja w stadzie,
w przypadku krycia haremowego;

3) nazwy i numeru identyfikacyjnego buhaja uzytego do krycia lub buhaja, ktérego nasienie zostato
uzyte do wykonania zabiegu sztucznego unasienniania;

4) daty pozyskania i liczby uzyskanych komorek jajowych lub zarodkdw;

5) daty przeniesienia zarodka, danych o rodzicach genetycznych;

6) daty wycielenia lub poronienia;

7) liczby wycielen od poczatku okresu rozptodowego;

8) dtugosci okresu miedzywycieleniowego;

9) numerdw identyfikacyjnych urodzonych cielat;

10) ptci i liczby urodzonych cielat;

11) daty ubycia i przyczyny ubycia.

Okreslenie rodzaju porodu polega na zakwalifikowaniu go do jednej z nastepujacych kategorii:

1) tatwy odbyty sitami natury bez pomocy cztowieka;

2) tatwy z niewielka pomoca cztowieka lub srodkéw mechanicznych;

3) trudny z pomoca 2 lub wiecej osdb, uzycia srodkéw mechanicznych lub interwencji lekarza
weterynarii;

4) cesarskie ciecie;

5) embriotomia;

6) poronienie.

Okreslenie zywotnosci urodzonego cielecia polega na zakwalifikowaniu go do jednej z nastepujacych
kategorii:

1) ciele zywe, bez wad budowy;

2) ciele zywe z wadami budowy;

3) ciele martwe przy urodzeniu lub padte w ciggu 24 godzin od urodzenia;
4) potworkowatos¢ cielecia.



3. Wielkos¢ pogtowia bydta ras miesnych w Polsce.

Tabela 1. Liczba i struktura stad hodowlanych bydta miesnego w Polsce

Wyszczegélnienie Stan na 31 grudnia (szt.) Réznica
2019 2020 %
Liczba kréow ocenianych 21593 22146 2,6
Liczba gospodarstw 1015 1017 0,2
Srednia liczba krow w gospodarstwie 21,3 21,8 2,3
Liczba stad 1054 1072 1,7
Srednia liczba kréw w stadzie 20,5 20,7 1,0

Wedtug stanu na dzier 31 grudnia 2020 roku, populacja kréw ocenianych wszystkich ras bydta mie-
snego wynosita 22146 sztuk i byta wieksza, w poréwnaniu do stanu z 2019 r., 0 2,6 % (wykres nr 1).
Liczba gospodarstw wzrosta o 0,2 % (wykres nr 2) a liczba stad o 1,7 % (wykres nr 4). Wzrost liczby krow
ocenianych spowodowat takze wzrost $redniej liczby kréw w gospodarstwie (o 2,3 %) oraz w stadzie
(01 %) - wykresy nr3i5.

Wykres nr. 1 Liczba kréw ocenianych

m 2019 m 2020

Wykres nr. 2 Liczba gospodarstw

m 2019 m 2020



Wykres nr. 3 Srednia liczba kréw w gospodarstwie

m 2019 m 2020

Wykeres nr. 4 Liczba stad

m 2019 m 2020

Wykres nr. 5 Srednia liczba kréw w stadzie

m 2019 m 2020
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Naijliczniejsza rasg bydta miesnego w Polsce od szeregu lat jest rasa Limousine. Tak byto rowniezw 2020 r.
Pogtowie tej rasy wynosito 16368 sztuk, co stanowi az 73,9 % populacji ocenianej. Liczebno$¢ krow rasy
Limousine zmniejszyta sie o 15 sztuk w stosunku do 2019 r. Drugg, pod wzgledem liczebnosci jest po-
pulacja krow rasy Hereford, liczaca 1514 sztuk, ktéra w 2020 r. wyprzedzita rase Charolaise - 1503 szt.
Liczebno$¢ rasy Hereford wzrosta az o 241 szt. a rasy Charolaise zmalata o 14 szt. Wzrost liczby kréw
ocenianych odnotowano rowniez w obrebie ras: Angus czarny (o 43 sztuki), Angus czerwony (o 139 szt.),
Blonde d'Aquitaine (o 68 sztuk), Salers (o 45 sztuk) oraz Simentaler miesny (o 33 sztuki).

4. Populacja czystorasowa.

Tabela 2. Zmiany ilosciowe populacji kréw bydta miesnego w latach 2011 - 2020.

ROK
2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
AN 291 321 380 403 401 411 393 527 595 614
AR 417 443 458 467 480 474 269 213 262 403
BB 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
BD 32 36 75 122 165 213 249 274 332 407
CH 2335 | 2265 | 2253 | 2237 | 2381 | 2232 | 1955 | 1570 | 1474 | 1475

RASA

GA 2 3 3 12 13 12 18 22 25 28
HH 762 743 741 894 1016 | 1104 | 1017 | 1052 | 1187 | 1404
HI 171 193 222 250 199 189 164 156 125 141
LM 11310 | 11879 | 12586 | 12867 | 12979 | 12726 | 13388 | 13893 | 14089 | 14246
Pl 15 17 20 21 18 16 14 19 21 20

SL 214 181 196 211 208 216 116 132 182 227
SM 605 598 502 538 582 616 392 368 398 426

UK 0 0 11 11 21 27 29 24 0 3
WA 1 1 1 1 1 1 1 4 3 5
WB 61 44 33 27 26 22 28 31 19 17

Razem | 16216 | 16724 | 17481 | 18061 | 18490 | 18259 | 18033 | 18285 | 18712 | 19416

Wykres nr 6. Struktura rasowa populacji czystorasowej bydta miesnego w roku 2020.

y 25 ) 2.0
3.2

\ 2112 —11
7o i :

7,6

s|lM =CH =sHH AN =SM =sBD wAR = SL = Pozostale

Pozostate rasy stanowia: Highland (0,7 %), Galloway (0,1 %), Piemontese (0,1 %), Welsh Black (0,1 %),
Wagyu (0,03 %), Uckerméker (0,02 %).
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4.1. Masy ciata cielgt po urodzeniu.

Tabela 3. Srednie masy ciata (kg) cielgt po urodzeniu w zaleznosci od rasy w poszczeg6linych wojewédztwach

- jatéwki czystorasowe

RASA WOJEWODZTWO Liczba Min. Max. | Srednia | Odch.st.
KUJAWSKO-POMORSKIE 5 29 36 32,0 24
LUBELSKIE 28 22 36 30,0 3,1
LUBUSKIE 22 27 42 34,6 3,6
3 tODZKIE 10 31 38 34,7 2,3
5 MAELOPOLSKIE 3 30 36 33,0 2,4
3 PODLASKIE 1 37 37 37,0 0,0
g POMORSKIE 6 24 33 30,8 31
WARMINSKO-MAZURSKIE | 63 20 48 32,4 48
WIELKOPOLSKIE 12 24 33 29,9 2,5
ZACHODNIOPOMORSKIE | 166 19 43 34,4 4,2
Razem AN | 316 | 19 48 | 334 | 44
LUBUSKIE 21 28 37 32,5 2,5
tODZKIE 3 34 37 35,7 1,2
> MAZOWIECKIE 13 29 38 32,9 2,6
2 OPOLSKIE 11 28 51 34,5 6,0
5 PODLASKIE 9 32 35 33,8 1,0
3 POMORSKIE 22 32 27.8 3.2
< WARMINSKO-MAZURSKIE 30 30 30,0 0,0
WIELKOPOLSKIE 26 31 28,6 1,9
ZACHODNIOPOMORSKIE | 103 25 39 35,0 22
Razem AR | 175 | 22 51 | 339 | 33
Belgijska biato DOLNOSLASKIE 3 42 46 44,3 1,7

-btekitna

Razem BB 3 | 42 46 | 443 | 17
DOLNOSLASKIE 14 30 45 37,9 41
KUJAWSKO-POMORSKIE | 10 40 50 436 34
o LUBUSKIE 31 33 40 36,1 1,8
3 MALOPOLSKIE 2 40 44 42,0 2,0
g MAZOWIECKIE 11 29 43 34,7 4,0
© OPOLSKIE 16 40 45 42,6 1,4
g PODLASKIE 2 34 35 34,5 0,5
@ SLASKIE 42 38 66 43,9 7.2
WARMINSKO-MAZURSKIE | 6 42 45 437 0,9
WIELKOPOLSKIE 62 30 55 38,7 4,3
Razem BD | 196 | 29 66 | 398 | 55
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Charolaise

Hereford

Highland

Razem CH | 638 | | 409 |
---

Razem GA ‘ ‘ ‘ ‘ 29 9 ‘
KUJAWSKO-POMORSKIE | 59 29 43 33,6 2,9
LUBELSKIE 40 22 45 32,8 5,1
LUBUSKIE 3 31 42 34,7 5,2
tODZKIE 42 28 40 34,1 2,7
MALOPOLSKIE 27 25 38 307 3,8
MAZOWIECKIE 38 20 60 334 6,7
OPOLSKIE 12 29 35 32,0 2,1
PODKARPACKIE 21 22 38 31,8 44
PODLASKIE 43 20 55 33,8 7,3
POMORSKIE 34 25 38 31,3 2,6
SWIETOKRZYSKIE 4 32 40 35,8 2,9
WARMINSKO-MAZURSKIE | 237 22 40 31,1 2,6
WIELKOPOLSKIE 56 24 39 29,8 2,8
ZACHODNIOPOMORSKIE | 69 27 42 35,0 3,3
Razem HH | 685 | 20 | 60 | 323 | 41
DOLNOSLASKIE 1 30 30 30,0 0,0
LUBELSKIE 2 20 28 24,0 4,0
MALOPOLSKIE 2 28 30 29,0 1,0
PODLASKIE 2 25 26 25,5 0,5
SLASKIE 22 20 37 26,4 3,8
WARMINSKO-MAZURSKIE | 6 25 29 27,0 1,3
WIELKOPOLSKIE 1 35 35 35,0 0,0
ZACHODNIOPOMORSKIE | 19 24 34 28,3 2,7
Razem HI | 55 | 20 | 37 | 273 | 34

DOLNOSLASKIE 96 32 52 38,8 3,0
KUJAWSKO-POMORSKIE 104 28 63 41,5 5,3
LUBELSKIE 76 35 52 42,5 33
LUBUSKIE 8 34 49 434 5,3
tODZKIE 12 34 44 40,3 31
MAZOWIECKIE 33 30 50 39,4 4,7
OPOLSKIE 9 39 47 441 2,8
PODKARPACKIE 16 31 40 37,4 2,7
PODLASKIE 14 35 45 39,4 31
POMORSKIE 33 31 58 43,0 5,0
SLASKIE 1 42 42 42,0 0,0
WARMINSKO-MAZURSKIE | 49 25 43 37,7 2,9
WIELKOPOLSKIE 90 32 55 41,5 43
ZACHODNIOPOMORSKIE 97 32 55 42,7 3,8




DOLNOSLASKIE 245 25 49 378 4,0

KUJAWSKO-POMORSKIE | 375 26 62 36,0 4,7

LUBELSKIE 483 25 50 35,1 3,5

LUBUSKIE 635 25 47 37,2 2,9

tODZKIE 147 18 53 37,3 4,3

MAEOPOLSKIE 87 28 45 354 3,1

o MAZOWIECKIE 470 20 46 34,5 3,3

g OPOLSKIE 186 27 48 39,3 3,6

2 PODKARPACKIE 151 28 52 354 3,1

— PODLASKIE 866 20 70 34,3 3,7

POMORSKIE 419 20 48 34,3 3,1

SLASKIE 216 24 48 36,8 4,3

SWIETOKRZYSKIE 112 26 48 36,0 3,6

WARMINISKO-MAZURSKIE | 1253 20 51 34,5 3,7

WIELKOPOLSKIE 665 23 53 35,6 3,9

ZACHODNIOPOMORSKIE | 576 27 53 38,4 3,8

Razem LM | 6886 | 18 | 70 | 357 | 40

, LUBELSKIE 1 37 37 37,0 0,0
Piemontese

OPOLSKIE 14 36 40 37,9 1,2

Razem P | 15 | 36 | 40 | 378 | 1.2

DOLNOSLASKIE 40 26 41 35,6 2,9

" MALOPOLSKIE 7 34 38 35,9 1,2

o PODKARPACKIE 8 35 43 38,8 2,6

@ WIELKOPOLSKIE 21 26 33 30,3 1,7

ZACHODNIOPOMORSKIE | 40 30 41 35,6 2,3

Razem SL | 116 | 26 | 43 | 349 | 33

R KUJAWSKO-POMORSKIE | 3 44 46 45,0 0,8

Z LUBUSKIE 1 37 37 37,0 0,0

£ PODLASKIE 8 32 40 36,9 2,6

ks SWIETOKRZYSKIE 5 44 51 49,2 2,7

= WARMINISKO-MAZURSKIE | 51 25 36 30,9 2,7

£ WIELKOPOLSKIE 8 34 41 37,6 1,9

ZACHODNIOPOMORSKIE | 63 25 43 35,9 3,9

Razem SM | | | | 34,9 |

---m

Razem UK | | | | KEN |

---

Razem WA | | | | 273 |

n--

Razem WB | | | 45 | 37,3 | 3,9
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Tabela 4. Srednie masy ciata (kg) cielgt po urodzeniu w zaleznosci od rasy w poszczegéinych wojewédztwach
- buhajki czystorasowe

RASA WOJEWODZTWO Liczba | Min. Max. | Srednia | Odch. st.
KUJAWSKO-POMORSKIE | 8 32 39 37,5 2,2
LUBELSKIE 17 22 36 29,8 4,2
LUBUSKIE 15 28 40 36,1 3,3
g tODZKIE 11 30 40 35,1 2,8
5 MALOPOLSKIE 6 32 39 37,2 24
3 MAZOWIECKIE 1 33 33 33,0 0,0
> POMORSKIE 11 20 45 35,3 5,8
WARMINSKO-MAZURSKIE | 46 23 50 35,8 6,2
WIELKOPOLSKIE 7 26 35 32,3 3,1
ZACHODNIOPOMORSKIE | 149 20 43 35,7 41
Razem AN | 271 20 50 | 353 | 47
LUBUSKIE 21 28 40 35,2 3,7
tODZKIE 1 33 33 33,0 0,0
- MAZOWIECKIE 11 33 40 36,5 2,0
S OPOLSKIE 7 29 37 | 324 | 32
& PODLASKIE 6 30 44 38,2 5,6
b POMORSKIE 10 34 37 35,9 1,0
) SLASKIE 4 30 42 37,8 4,6
< WARMINSKO-MAZURSKIE | 1 32 32 32,0 0,0
WIELKOPOLSKIE 7 29 37 33,4 2,7
ZACHODNIOPOMORSKIE | 110 28 44 36,6 3,1
Razem AR | 178 28 44 | 361 | 34
DOLNOSLASKIE 11 35 45 41,0 2,9
KUJAWSKO-POMORSKIE | 12 39 68 48,7 7,6
3 LUBUSKIE 25 36 41 38,3 1,3
g MALOPOLSKIE 3 34 39 37,0 2,2
z MAZOWIECKIE 18 33 48 38,6 4,1
© OPOLSKIE 9 40 52 44,3 3.9
E PODLASKIE 7 42 48 44.9 1,7
@ SLASKIE 36 36 70 46,0 7,7
WARMINSKO-MAZURSKIE | 3 42 46 44,7 1,9
WIELKOPOLSKIE 61 32 70 41,6 6,6
Razem BD | 185 ) 70 | 424 | 66




Charolaise

Hereford

Highland

Razem CH | 634 | | 435 |
---

Razem GA ‘ ‘ ‘ ‘ 30, 4 ‘
KUJAWSKO-POMORSKIE | 67 30 47 36,2 3,0
LUBELSKIE 47 26 60 358 6,1
LUBUSKIE 6 33 40 35,3 2,2
tODZKIE 38 31 47 36,8 3,6
MALOPOLSKIE 36 28 40 33,8 3,0
MAZOWIECKIE 35 25 51 35,7 5,3
OPOLSKIE 3 30 38 34,3 3,3
PODKARPACKIE 5 36 41 38,8 1,7
PODLASKIE 43 32 54 41,2 4,0
POMORSKIE 28 25 36 324 3,0
SWIETOKRZYSKIE 1 35 35 35,0 0,0
WARMINISKO-MAZURSKIE | 187 20 40 32,3 3,0
WIELKOPOLSKIE 77 25 39 32,1 2,2
ZACHODNIOPOMORSKIE | 72 28 49 36,5 4,1
Razem HH | 645 | 20 | 60 | 346 | 44
DOLNOSLASKIE 4 24 38 31,5 5,2
MAEOPOLSKIE 5 25 31 29,0 2,1
OPOLSKIE 1 20 20 20,0 0,0
PODLASKIE 2 27 28 27,5 0,5
SLASKIE 15 24 46 29,9 5,0
WARMINISKO-MAZURSKIE | 10 22 32 28,0 2,9
ZACHODNIOPOMORSKIE | 16 28 39 31,9 3,0
Razem HI | 53 | 20 | 46 | 299 | 43

DOLNOSLASKIE 107 30 54 41,3 3,8
KUJAWSKO-POMORSKIE 136 29 58 434 41
LUBELSKIE 65 37 58 449 43
LUBUSKIE 10 37 50 43,7 41
tODZKIE 17 34 68 41,5 8,1
MAZOWIECKIE 22 35 52 428 5,2
OPOLSKIE 8 40 48 44,0 3,0
PODKARPACKIE 11 32 50 40,2 4,2
PODLASKIE 14 38 53 451 4,9
POMORSKIE 28 35 54 43,7 4,0
SLASKIE 6 43 53 46,5 3,5
WARMINSKO-MAZURSKIE | 47 25 65 42,8 5,5
WIELKOPOLSKIE 43 33 55 42,1 4,8
ZACHODNIOPOMORSKIE | 120 31 65 458 5,5
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Limousine

Salers

Simentaler miesny

Razem LM | 6539 | | | 388 |
---m

Razem PI | | | | 39,3 |
DOLNOSLASKIE 26 28 2 | 383 | 27
MAEOPOLSKIE 6 35 44 | 388 | 27
PODKARPACKIE 7 32 41 383 | 30
WIELKOPOLSKIE 16 31 37 | 348 | 14
ZACHODNIOPOMORSKIE | 36 31 43 383 | 25
Razem SL 91 | 28 44 | 377 | 28
KUJAWSKO-POMORSKIE | 10 36 55 | 467 | 58
LUBELSKIE 1 48 48 | 480 | 00
LUBUSKIE 1 38 38 380 | 00
PODLASKIE 6 43 52 | 472 | 32
SWIETOKRZYSKIE 2 62 68 650 | 30
WARMINSKO-MAZURSKIE | 65 25 40 | 321 | 31
WIELKOPOLSKIE 9 30 43 | 371 | 45
ZACHODNIOPOMORSKIE | 72 26 48 | 383 4,8

166 | | | |
---

| | | |
---
| | | | |

n--
Ty s |43 | 90

DOLNOSLASKIE 183 20 50 39,0 4,5
KUJAWSKO-POMORSKIE | 320 20 61 38,4 5,8
LUBELSKIE 432 26 56 37,3 41
LUBUSKIE 534 29 58 38,4 2,9
tODZKIE 145 23 52 40,0 34
MALOPOLSKIE 61 30 50 37,3 43
MAZOWIECKIE 404 25 48 37,9 38
OPOLSKIE 166 33 53 41,5 3,5
PODKARPACKIE 153 27 42 35,9 2,8
PODLASKIE 977 20 62 41,5 48
POMORSKIE 335 25 58 36,1 37
SLASKIE 201 27 49 38,8 3,9
SWIETOKRZYSKIE 113 25 51 37,8 3,9
WARMINSKO-MAZURSKIE | 1263 19 58 38,0 4.9
WIELKOPOLSKIE 671 25 60 38,4 43
ZACHODNIOPOMORSKIE | 581 26 61 40,4 4,6

REYL Y

Razem UK

Razem WA

Razem WB

37,0

38,0

KyX.

39,0




Tabela 5. Poréwnanie srednich mas ciata po urodzeniu czystorasowych jatéwek w latach 2019 i 2020

Rok 2019 Rok 2020 .. ..
- < - - < - Roznica Roznica
Rasa Liczba Srednia Liczba Srednia kg %
szt. kg szt. kg
Angus Czarny 194 33,7 316 33,4 -0,3 -0,9
Angus Czerwony 91 33,8 175 33,9 0,1 0,3
Belgijska Biato-Btekitna 3 447 3 443 -0,4 -0,9
Blonde d'Aquitaine 150 40,3 196 39,8 -0,5 -1,2
Charolaise 706 41,9 638 40,9 -1,0 -2,4
Galloway 8 31,8 11 29,9 -1,9 -6,0
Hereford 618 32,9 685 32,3 -0,6 -1,8
Highland 59 26,8 55 27,3 0,5 1,9
Limousine 6875 35,7 6886 35,7 0 0
Piemontese 10 37,7 15 37,8 0,1 0,3
Salers 59 37,3 116 34,9 -2,4 -6,4
Simentaler miesny 175 35,2 139 34,9 -0,3 -0,9
Uckermarker 1 35,0 1 35,0 0 0
Wagyu 2 28,5 27,3 -1,2 -4,2
Welsh Black 10 37,2 6 37,3 0,1 0,3

Tabela nr 5 przedstawia poréwnanie $rednich mas ciata cieliczek czystorasowych po urodzeniu w la-
tach 2019 i 2020. Z przedstawionych danych wynika, ze w przypadku zdecydowanej wiekszosci ras
nastgpit nieznaczny spadek masy urodzeniowej w stosunku do roku poprzedniego. Najwiekszy spadek
wystapit w rasie Salers (0 6,4 %) i Galloway (o 6 %). Tylko u 4 ras zanotowaliSmy wzrost masy urodze-
niowej cieliczek: Angus czerwony, Highland, Piemontese i Welsh Black, jednak wzrosty te byty bardzo
nieznaczne. Moze to swiadczyé o osiggnieciu stabilizacji poziomu tej cechy w populacji krajowego
pogtowia bydta miesnego.

Najwyzsza srednig masg charakteryzowaty sie cieliczki rasy Belgijskiej biato-btekitnej (44,3 kg) a naj-
nizsza rasy Highland i Wagyu (27,3 kg).

Tabela 6. Poréwnanie srednich mas ciata po urodzeniu czystorasowych buhajkéw w latach 2019 i 2020

Rok 2019 Rok 2020 Réznica | Réznica
Rasa Liczba Srednia Liczba Srednia ke %
szt. kg szt. kg

Angus Czarny 218 34,9 271 35,3 0,4 1,1
Angus Czerwony 91 36,3 178 36,1 -0,2 -0,6

Belgijska Biato-Btekitna 3 44,0 0 0 0 0
Blonde d'Aquitaine 153 42,8 185 42,4 -0,4 -0,9
Charolaise 618 43,9 634 43,5 -0,4 -0,9
Galloway 8 33,0 15 30,4 -2,6 -7,9
Hereford 565 34,3 645 34,6 0,3 0,9
Highland 50 28,5 53 29,9 14 49
Limousine 6405 38,9 6539 38,8 -0,1 -0,3
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Piemontese 5 40,6 7 39,3 -1,3 -3,2
Salers 52 38,5 91 37,7 -0,8 -2,1
Simentaler miesny 156 38,1 166 37,0 -1,1 -2,9
Uckermarker 1 36,0 2 38,0 2,0 5,6
Wagyu 0 0 5 32,6 0 0
Welsh Black 6 35,8 9 39,0 3,2 8,9

Jak wynika z tabeli nr 6, przedstawiajgcej poréwnanie Srednich mas ciata buhajkéw czystorasowych po uro-
dzeniu w latach 2019 i 2020, najwyzszy wzrost masy urodzeniowej odnotowano w przypadku rasy Welsh
Black (o0 8,9 %). Z kolei najwiekszym spadkiem (o 7,9 %) w ostatnim roku charakteryzowaty sie buhajki rasy
Galloway. W przypadku buhajkéw, podobnie jak u cieliczek, w wiekszosci ras nastapit nieduzy spadek masy
urodzeniowej cielgt. Natomiast najwyzszg masg charakteryzowaty sie buhajki rasy Charolaise - 43,5 kg,
a najnizsza rasy Highland - 29,9 kg.

4.2 Masy ciata i przyrosty dobowe mtodziezy w wieku 210 dni.

Tabela 7. Srednie masy ciata (kg) jatowek czystorasowych w wieku 210 dni w zaleznosci od rasy z podziatem

nha wojewddztwa

RASA WOJEWODZTWO Liczba | Min. Max. | Srednia | Odch.st.
KUJAWSKO-POMORSKIE | 4 309 337 | 3233 | 124
LUBELSKIE 6 200 280 | 2542 | 259

LUBUSKIE 16 214 305 | 2563 | 286

3 rODZKIE 10 191 271 | 2412 | 245
5 MAEOPOLSKIE 2 247 255 | 2510 | 40
3 MAZOWIECKIE 1 240 240 | 2400 | 00
= POMORSKIE 6 157 248 | 1867 | 339
WARMINSKO-MAZURSKIE | 36 185 350 | 2359 | 352
WIELKOPOLSKIE 14 214 265 | 2436 | 171
ZACHODNIOPOMORSKIE | 129 139 331 | 2275 | 392

Razem AN | 224 | 139 | 350 | 2341 | 39,0
LUBUSKIE 8 240 255 | 2450 | 44

> rODZKIE 3 214 273 | 2370 | 258
S MAZOWIECKIE 11 215 260 | 2365 | 157
3 OPOLSKIE 7 189 280 | 2396 | 288
< PODLASKIE 12 210 330 | 2600 | 349
) POMORSKIE 9 205 | 322 | 2456 | 324
< WARMINSKO-MAZURSKIE| 5 205 225 | 2154 | 76
ZACHODNIOPOMORSKIE | 87 200 308 | 2348 | 259

Razem AR | 142 | 189 | 330 | 2379 | 270

Belgijska biato DOLNOSLASKIE 1 239 260 | 2463 | 97
-bekitna MAEOPOLSKIE 4 265 265 | 2650 | 00
Razem BB | 4 | 239 | 265 | 2510 | 116




Blonde d'Aquitaine

Charolaise

Hereford

Razem CH | 560 | 160 | 439 | 2736 | 37,6
---
Razem GA | | 195 | 395 | 267, 0 | 52,9
KUJAWSKO-POMORSKIE | 51 175 | 300 | 2355 | 257
LUBELSKIE 25 190 | 315 | 2339 | 354
LUBUSKIE 4 220 | 270 | 2430 | 178
+tODZKIE 36 170 320 240,7 | 336
MALOPOLSKIE 29 184 | 300 | 2240 | 307
MAZOWIECKIE 30 160 | 287 | 2367 | 325
OPOLSKIE 15 188 | 255 | 2277 | 185
PODKARPACKIE 14 200 | 280 | 2509 | 246
PODLASKIE 40 180 | 320 | 2419 | 316
POMORSKIE 15 200 | 278 | 2303 | 226
SLASKIE 1 301 | 301 | 3010 | 00
SWIETOKRZYSKIE 4 240 | 305 | 2760 | 2472
WARMINSKO-MAZURSKIE | 240 | 158 | 290 | 2162 | 247
WIELKOPOLSKIE 33 187 | 304 | 2344 | 327
ZACHODNIOPOMORSKIE | 69 200 | 308 | 2398 | 27,6

DOLNOSLASKIE 4 222 286 | 2595 | 243
KUJAWSKO-POMORSKIE | 8 254 340 | 3015 | 257
LUBUSKIE 29 248 350 | 2887 | 245
MAEOPOLSKIE 1 260 260 | 2600 | 00
MAZOWIECKIE 5 250 323 | 2774 | 252
OPOLSKIE 5 302 342 | 3238 | 1372
PODLASKIE 4 210 300 | 2513 | 375
SLASKIE 47 203 361 | 2731 | 362
WARMINSKO-MAZURSKIE | 4 255 285 | 2715 | 118
WIELKOPOLSKIE 48 170 367 | 2602 | 437
ZACHODNIOPOMORSKIE | 5 250 320 | 2860 | 265
Razem BD | 160 | 170 | 367 | 2746 | 37,9
DOLNOSLASKIE 88 197 379 | 2768 | 383
KUJAWSKO-POMORSKIE | 88 202 334 | 2709 | 27,2
LUBELSKIE 9 250 300 | 2778 | 16,2
LUBUSKIE 4 250 301 | 2750 | 201
tODZKIE 18 198 319 | 2563 | 348
MAZOWIECKIE 25 160 340 | 2627 | 415
OPOLSKIE 13 278 377 | 3205 | 305
PODKARPACKIE 16 236 279 | 2608 | 14,1
PODLASKIE 18 175 368 | 2844 | 468
POMORSKIE 34 202 439 | 3231 | 517
SLASKIE 1 350 350 | 3500 | 00
WARMINSKO-MAZURSKIE | 57 200 315 | 2533 | 274
WIELKOPOLSKIE 80 204 344 | 2683 | 31,2
ZACHODNIOPOMORSKIE | 109 160 408 | 2709 | 309
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Highland

Limousine

Piemontese

Salers

Simentaler miesny

Razem HH | 606 | 158 | 320 | 2289 | 302
MALOPOLSKIE 2 185 185 | 1850 | 00
OPOLSKIE 2 140 | 160 | 1500 | 100
PODLASKIE 1 210 | 210 | 2100 | 00
SLASKIE 27 79 211 | 1241 | 386
WARMINSKO-MAZURSKIE | 4 170 | 200 | 1863 | 139
WIELKOPOLSKIE 1 205 | 205 | 2050 | 00
ZACHODNIOPOMORSKIE | 18 162 | 240 | 1987 | 247
Razem HI | 55 | 79 | 240 | 1592 | 47,2
DOLNOSLASKIE 194 | 170 | 331 | 2518 | 308
KUJAWSKO-POMORSKIE | 318 168 | 345 | 2464 | 309
LUBELSKIE 367 | 199 | 330 | 2505 | 256
LUBUSKIE 641 152 | 340 | 2560 | 330
tODZKIE 149 160 | 370 | 2442 | 3572
MALOPOLSKIE 96 212 | 315 | 2509 | 228
MAZOWIECKIE 413 160 | 330 | 2479 | 284
OPOLSKIE 166 100 | 410 | 2656 | 404
PODKARPACKIE 127 | 160 | 305 | 2536 | 268
PODLASKIE 820 | 170 | 330 | 2480 | 282
POMORSKIE 387 | 152 | 336 | 2478 | 288
SLASKIE 206 160 | 361 | 2566 | 432
SWIETOKRZYSKIE 117 | 194 | 310 | 2613 | 270
WARMINSKO-MAZURSKIE | 1085 | 184 | 332 | 2385 | 258
WIELKOPOLSKIE 616 182 | 337 | 2566 | 259
ZACHODNIOPOMORSKIE | 487 | 200 | 355 | 2580 | 281
Razem LM | 6189 | 100 | 410 | 2500 | 301
LUBELSKIE 2 255 | 286 | 2705 | 155
OPOLSKIE 10 180 | 263 | 2282 | 235
Razem P | 12 | 180 | 286 | 2353 | 27,3
DOLNOSLASKIE 25 180 | 311 | 2317 | 371
MALOPOLSKIE 9 239 | 315 | 2627 | 211
PODKARPACKIE 9 200 | 374 | 3033 | 470
WIELKOPOLSKIE 11 208 | 289 | 2481 | 213
ZACHODNIOPOMORSKIE | 45 210 | 315 | 2623 | 225
Razem SL | 99 | 180 | 374 | 2568 | 354
KUJAWSKO-POMORSKIE | 7 235 | 284 | 2553 | 16,6
LUBELSKIE 1 290 | 290 | 2900 | 00
PODLASKIE 6 270 | 370 | 3083 | 334
SWIETOKRZYSKIE 7 253 305 281,0 15,5
WARMINSKO-MAZURSKIE | 47 220 | 320 | 2744 | 219
WIELKOPOLSKIE 7 232 | 301 | 2706 | 213
ZACHODNIOPOMORSKIE | 82 225 | 355 | 2813 | 255




157 | 220 | 370 |
---
| | 202 | 236 |

REYL Y

Razem WA

278,7

221 0

| 253

121

n--
| | I |

Razem WB

245, 0

474

Tabela 8. Srednie masy ciata (kg) buhajkéw czystorasowych w wieku 210 dni w zaleznosci od rasy z podziatem

na wojewddztwa

RASA WOJEWODZTWO Liczba Min. Max. | Srednia | Odch. st.
KUJAWSKO-POMORSKIE | 8 310 | 393 | 3613 | 260
LUBELSKIE 2 230 | 280 | 2550 | 250
LUBUSKIE 6 260 | 285 | 2737 | 84
z tODZKIE 9 231 | 258 | 2454 | 93
5 MAELOPOLSKIE 6 275 | 285 | 2790 | 43
g MAZOWIECKIE 1 243 | 243 | 2430 | 00
C
Z POMORSKIE 6 240 | 350 | 2993 | 382
WARMINSKO-MAZURSKIE | 34 200 | 308 | 2493 | 237
WIELKOPOLSKIE 11 228 | 300 | 2673 | 239
ZACHODNIOPOMORSKIE | 86 140 | 298 | 2240 | 337
Razem AN | 169 | 140 | 393 | 2464 | 436
LUBUSKIE 8 250 | 262 | 2559 | 37
tODZKIE 1 245 | 245 | 2450 | 00
> MAZOWIECKIE 11 240 | 290 | 2633 | 141
S OPOLSKIE 1 268 | 268 | 2680 | 00
5 PODLASKIE 5 240 | 330 | 2750 | 307
3 POMORSKIE 8 215 | 326 | 2843 | 389
< SLASKIE 1 288 288 288,0 0,0
WARMINSKO-MAZURSKIE | 1 265 | 265 | 2650 | 00
ZACHODNIOPOMORSKIE | 105 | 215 | 360 | 2718 | 263
Razem AR | 141 | 215 | 360 | 2709 | 262
Belgijska biato DOLNOSLASKIE 1 320 | 320 | 3200 | 00
ekitna
Razem BB | 1 | 320 | 320 | 3200 | 00
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Blonde d'Aquitaine

Charolaise

Hereford

Razem CH | 527 | 190 | 440 | 2921 | 407
--
Razem GA | 200 | 357 | 2721 | 49,0
KUJAWSKO-POMORSKIE | 58 200 | 345 | 2610 | 279
LUBELSKIE 29 200 | 290 | 2497 | 270
LUBUSKIE 2 230 | 299 | 2645 | 345
tODZKIE 28 169 305 | 2516 | 346
MALOPOLSKIE 36 220 | 310 | 2578 | 265
MAZOWIECKIE 25 170 | 300 | 2373 | 366
OPOLSKIE 5 202 | 278 | 2452 | 316
PODKARPACKIE 3 280 | 295 | 2880 | 6.2
PODLASKIE 29 160 | 333 | 2533 | 373
POMORSKIE 19 208 | 280 | 2477 | 234

DOLNOSLASKIE 3 300 331 | 3170 | 128
KUJAWSKO-POMORSKIE | 9 225 355 | 3077 | 364
LUBELSKIE 1 300 300 | 3000 | 00
LUBUSKIE 24 265 365 | 3084 | 237
MALOPOLSKIE 300 300 | 3000 | 00
MAZOWIECKIE 8 270 310 | 2863 | 122
OPOLSKIE 11 247 400 | 3315 | 469
PODLASKIE 4 230 331 | 2790 | 467
$SLASKIE 33 233 | 405 | 3108 | 406
WARMINSKO-MAZURSKIE | 3 277 330 | 2973 | 233
WIELKOPOLSKIE 37 195 391 | 2878 | 39,5
ZACHODNIOPOMORSKIE | 3 250 330 | 3000 | 356
Razem BD | 137 | 195 | 405 | 3027 | 385
DOLNOSLASKIE 81 190 391 | 3119 | 464
KUJAWSKO-POMORSKIE | 113 218 386 | 2735 | 340
LUBELSKIE 18 240 395 | 2918 | 380
LUBUSKIE 8 240 332 | 2955 | 274
tODZKIE 15 230 334 | 2666 | 295
MAZOWIECKIE 30 194 | 400 | 2757 | 415
OPOLSKIE 7 284 380 | 3444 | 3173
PODKARPACKIE 13 250 310 | 2730 | 167
PODLASKIE 15 220 | 422 | 3203 | 467
POMORSKIE 21 233 | 409 | 3175 | 453
SLASKIE 5 271 380 330,4 45,9
WARMINSKO-MAZURSKIE | 43 240 | 440 | 2971 | 394
WIELKOPOLSKIE 45 225 381 | 3069 | 407
ZACHODNIOPOMORSKIE | 113 235 357 | 2851 | 2523




Hereford

Highland

Limousine

Piemontese

Salers

SWIETOKRZYSKIE 1 263 | 263 | 2630 | 00
WARMINSKO-MAZURSKIE | 167 | 165 | 317 | 2412 | 299
WIELKOPOLSKIE 40 196 | 288 | 2374 | 257
ZACHODNIOPOMORSKIE | 47 | 231 | 351 | 2632 | 284
Razem HH | 489 | 160 | 351 | 2489 | 31,2
DOLNOSLASKIE 2 130 | 150 | 1400 | 10,0
MAELOPOLSKIE 4 185 | 215 | 2025 | 115
OPOLSKIE 1 150 | 150 | 1500 | 00
PODLASKIE 2 181 | 240 | 2105 | 295
SLASKIE 8 90 | 211 | 1453 | 431
WARMINSKO-MAZURSKIE | 9 198 | 280 | 2178 | 246
ZACHODNIOPOMORSKIE | 13 179 | 312 | 2097 | 335
Razem HI | 39 | 90 | 312 | 1925 | 433
DOLNOSLASKIE 176 | 180 | 375 | 2732 | 425
KUJAWSKO-POMORSKIE | 336 | 196 | 376 | 2647 | 351
LUBELSKIE 347 | 200 | 372 | 2632 | 265
LUBUSKIE 445 | 160 | 379 | 2892 | 309
tODZKIE 140 165 362 | 2493 | 315
MAEOPOLSKIE 83 | 215 | 360 | 2659 | 272
MAZOWIECKIE 368 | 165 | 345 | 2602 | 317
OPOLSKIE 128 | 200 | 395 | 2845 | 396
PODKARPACKIE 125 | 200 | 315 | 2652 | 301
PODLASKIE 784 | 180 | 360 | 2717 | 298
POMORSKIE 293 | 144 | 366 | 2713 | 325
SLASKIE 169 | 160 | 440 | 2737 | 446
SWIETOKRZYSKIE 100 | 208 | 340 | 2738 | 293
WARMINSKO-MAZURSKIE | 996 | 144 | 342 | 2655 | 296
WIELKOPOLSKIE 577 | 188 | 369 | 2803 | 314
ZACHODNIOPOMORSKIE | 453 | 200 | 387 | 2746 | 319
Razem LM | 5520 | 144 | 440 | 2710 | 330
LUBELSKIE 1 320 | 320 | 3200 | 00
OPOLSKIE 7 199 | 283 | 2433 | 268
Razem Pl |8 | 199 | 320 | 2529 | 357
DOLNOSLASKIE 14 | 201 | 294 | 2301 | 234
MALOPOLSKIE 260 | 300 | 2782 | 131
PODKARPACKIE 263 | 410 | 3517 | 502
WIELKOPOLSKIE 13 | 203 | 301 | 2491 | 306
ZACHODNIOPOMORSKIE | 52 | 222 | 340 | 2793 | 287
Razem SL | 94 | 201 | 410 | 2723 | 402
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Simentaler miesny

Razem SM

|

Razem UK

Razem WB

|
n--
|

KUJAWSKO-POMORSKIE 278 285 281,5 3,5
LUBUSKIE 330 330 330,0 0,0
PODLASKIE 290 385 337,5 47,5
WARMINSKO-MAZURSKIE 51 196 389 293,5 37,2
WIELKOPOLSKIE 4 291 318 305,5 2.8
ZACHODNIOPOMORSKIE 95 240 410 306,0 35,3

| 155 | 196 | 410 | 3021

8 | 2402

| 180 | 365 \2578

36,2

58,5

Tabela 9. Poréwnanie srednich mas ciata standaryzowanych na wiek 210 dni jatéwek czystorasowych w latach 2019 i 2020

Rok 2019 Rok 2020 .. ..
- < - - < - Roznica Roznica
Rasa Liczba Srednia Liczba Srednia kg %
szt. kg szt. kg
Angus Czarny 149 236,9 224 2341 -2,8 -1,2
Angus Czerwony 27 244.6 142 2379 -6,7 -2,7
Belgijska Biato-Btekitna 1 262,0 4 251,0 -11,0 -4,2
Blonde d'Aquitaine 130 267,1 160 274,6 7,5 2,8
Charolaise 549 261,3 560 273,6 12,3 4,7
Galloway 10 233,1 10 267,0 33,9 14,5
Hereford 471 229,6 606 228,9 -0,7 -0,3
Highland 36 182,1 55 159,2 -22,9 -12,6
Limousine 5305 252,9 6189 250,0 -2,9 -1,1
Piemontese 15 206,5 12 235,3 28,8 13,9
Salers 48 253,0 99 256,8 3,8 1,5
Simentaler miesny 72 264,6 157 278,7 14,1 5,3
Uckermarker 3 240,0 0 0 0 0
Wagyu 1 200,0 7 221,0 21,0 10,5
Welsh Black 8 200,3 6 245,0 44,7 22,3

Analiza danych zawartych w tabeli nr 9 wykazata wzrost $rednich mas ciata standaryzowanych na
wiek 210 dni czystorasowych jatéwek, okreslonych w roku 2020 w stosunku do roku 2019 w przy-
padku nastepujacych ras: Blonde d’Aquitaine, Charolaise, Galloway, Piemontese, Salers, Simentaler,
Wagyu i Welsh Black. Najwiekszy wzrost mas ciata jatéwek w 2020 roku odnotowano w przypadku
rasy Welsh Black (0 22,3 %) i Galloway (o 14,5 %). Najwiekszy spadek mas ciata jatdwek miat miejsce
w rasie Highland (o 12,6 %). Najwyzszg Srednig masg ciata charakteryzowaty sie jatéwki rasy Simen-

taler miesny (278,7 kg) a najnizsza rasy Highland (159,2 kg).



Tabela 10. Poréwnanie srednich mas ciata standaryzowanych na wiek 210 dni buhajkéw czystorasowych

w latach 2019 i 2020

Rok 2019 Rok 2020 .. ..
- < - - < - Roznica Roznica
Rasa Liczba Srednia Liczba Srednia ke %
szt. kg szt. kg
Angus Czarny 170 237,8 169 246,4 8,6 3,6
Angus Czerwony 63 273,5 141 270,9 -2,6 -1,0
Belgijska Biato-Btekitna 2 282,0 1 320,0 38 13,5
Blonde d'Aquitaine 144 304,8 137 302,7 -21 -0,7
Charolaise 485 275,9 527 2921 16,2 5,9
Galloway 11 241,7 10 2721 30,4 12,6
Hereford 459 248,2 489 2489 0,7 0,3
Highland 41 197,0 39 192,5 -4,5 -2,3
Limousine 4803 271,8 5520 271,0 -0,8 -0,3
Piemontese 5 226,8 8 2529 26,1 11,5
Salers 52 273,5 94 272,3 -1,2 -0,4
Simentaler miesny 70 2973 155 302,1 4.8 1,6
Uckermarker 2 250,0 0 0 0 0
Wagyu 0 0 5 240,2 0 0
Welsh Black 5 249.,6 9 257,8 8,2 3,3

W przypadku znacznej wiekszosci ras odnotowano wzrost Srednich mas ciata buhajkéw standaryzowa-
nych na 210 dni, w poréwnaniu do 2019 r. Najwiekszy wzrost osiggnety buhajki rasy Belgijskiej biato
-btekitnej - 0 13,5 %, rasy Galloway - 0 12,6 % oraz rasy Piemontese - 0 11,5 %. Spadek mas ciata buhaj-
kéw dotyczyt tylko 5 ras, ale byt on bardzo nieznaczny, w wiekszosci przypadkow nieprzekraczajacy 1 %.

Tabela 11. Srednie przyrosty dobowe (g) jatéwek czystorasowych do wieku 210 dni w zaleznosci od rasy z podziatem

na wojewddztwa

RASA WOJEWODZTWO Liczba | Min. Max. | Srednia | Odch.st.
KUJAWSKO-POMORSKIE | 4 1113 | 1237 | 1167,3 | 486
LUBELSKIE 6 940 | 1088 | 10368 | 57,5

LUBUSKIE 16 768 | 1256 | 9873 | 151,2

3 tODZKIE 10 840 | 1081 | 9539 | 804
5 MAEOPOLSKIE 1120 | 1165 | 11425 | 225
3 MAZOWIECKIE 1 981 981 | 9810 | 00
= POMORSKIE 6 573 | 1033 | 7405 | 1592
WARMINSKO-MAZURSKIE | 36 742 | 1333 | 9590 | 1161
WIELKOPOLSKIE 14 905 | 1136 | 10335 | 809
ZACHODNIOPOMORSKIE | 129 611 | 1363 | 9042 | 1774

Razem AN | 224 | 573 | 1363 | 9356 | 1659
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Angus Czerwony

Belgijska biato
-btekitna

Blonde d'Aquitaine

Charolaise

REYA] CH

| 560 | 494 | 1563 | 1086,1 |

LUBUSKIE 8 879 | 1072 | 9720 | 621
tODZKIE 3 973 | 1044 | 10057 | 293
MAZOWIECKIE 11 916 | 1066 | 9960 | 464
OPOLSKIE 7 761 | 1004 | 8469 | 926
PODLASKIE 12 980 | 1376 | 11344 | 1196
POMORSKIE 9 846 | 1237 | 9426 | 1113
WARMINSKO-MAZURSKIE | 5 718 915 | 8236 | 805
ZACHODNIOPOMORSKIE | 87 724 | 1317 | 9637 | 1361
Razem AR | 142 | 718 | 1376 | 969,9 | 1354
DOLNOSLASKIE 3 1096 | 1169 | 11237 | 323
MAEOPOLSKIE 1 1160 | 1160 | 11600 | 00
Razem BB |4 | 1096 | 1169 | 11328 | 321
DOLNOSLASKIE 4 930 | 1117 | 10095 | 774
KUJAWSKO-POMORSKIE | 8 954 | 1316 | 11459 | 1372
LUBUSKIE 29 1116 | 1348 | 12300 | 521
MAEOPOLSKIE 1 1200 | 1200 | 12000 | 00
MAZOWIECKIE 5 927 | 1177 | 10376 | 887
OPOLSKIE 5 1150 | 1293 | 12306 | 518
PODLASKIE 4 788 | 1096 | 9638 | 1133
SLASKIE 47 844 | 1433 | 11147 | 1213
WARMINSKO-MAZURSKIE | 4 996 | 1137 | 10825 | 547
WIELKOPOLSKIE 48 583 | 1390 | 1032,6 | 1586
ZACHODNIOPOMORSKIE | 5 869 | 1082 | 9750 | 815
Razem BD | 160 | 583 | 1433 | 11027 | 1444
DOLNOSLASKIE 88 884 | 1470 | 11111 | 1121
KUJAWSKO-POMORSKIE | 88 827 | 1212 | 10302 | 64,5
LUBELSKIE 9 1004 | 1093 | 1057,1 | 26,7
LUBUSKIE 4 1048 | 1189 | 11288 | 608
tODZKIE 18 945 | 1255 | 10537 | 67,7
MAZOWIECKIE 25 592 | 1290 | 9956 | 1825
OPOLSKIE 13 1043 | 1329 | 11595 | 93,9
PODKARPACKIE 16 1027 | 1285 | 11691 | 788
PODLASKIE 18 737 | 1313 | 11455 | 1304
POMORSKIE 34 931 | 1563 | 1230,1 | 1705
SLASKIE 1 1370 | 1370 | 13700 | 0,0
WARMINSKO-MAZURSKIE | 57 868 | 1132 | 9985 | 56,9
WIELKOPOLSKIE 80 798 | 1352 | 11254 | 126,5
ZACHODNIOPOMORSKIE | 109 | 494 | 1448 | 10773 | 1505

133,8

--

Razem GA

833

| 1525

| 1012,0 |

183, 0



Hereford

Highland

Limousine

Piemontese

KUJAWSKO-POMORSKIE | 51 587 | 1259 | 9659 | 1418
LUBELSKIE 25 746 | 1075 | 9361 | 920
LUBUSKIE 4 972 | 1011 | 9915 | 138
tODZKIE 36 757 | 1248 | 9831 | 869

MALOPOLSKIE 29 783 | 1184 | 9601 | 1142
MAZOWIECKIE 30 558 | 1016 | 9149 | 1092
OPOLSKIE 15 824 | 1075 | 9435 | 739
PODKARPACKIE 14 913 | 1139 | 10299 | 569
PODLASKIE 40 874 | 1205 | 10105 | 704
POMORSKIE 15 912 | 1000 | 9541 | 264
SLASKIE 1 1084 | 1084 | 10840 | 0,0
SWIETOKRZYSKIE 4 1046 | 1261 | 11880 | 838
WARMINISKO-MAZURSKIE | 240 608 | 1198 | 9114 | 835
WIELKOPOLSKIE 33 706 | 1208 | 9294 | 1522
ZACHODNIOPOMORSKIE | 69 713 | 1290 | 9754 | 1352
Razem HH | 606 558 | 1290 | 9458 | 109,7
MAEOPOLSKIE 2 638 829 | 7335 | 955
OPOLSKIE 2 453 618 | 5355 | 825
PODLASKIE 1 864 864 | 8640 | 00
SLASKIE 27 281 949 | 4774 | 1652
WARMINSKO-MAZURSKIE | 4 694 846 | 7573 | 596
WIELKOPOLSKIE 1 904 904 | 9040 | 00
ZACHODNIOPOMORSKIE | 18 542 983 | 7477 | 1188
Razem HI | 55 281 | 983 | 6124 | 196,9
DOLNOSLASKIE 194 682 | 1371 | 10235 | 1234

KUJAWSKO-POMORSKIE | 318 542 | 1376 | 10046 | 1051
LUBELSKIE 367 841 | 1291 | 10537 | 719
LUBUSKIE 641 519 | 1358 | 1036,6 | 1120
rODZKIE 149 558 | 1420 | 10127 | 1214

MAEOPOLSKIE 96 907 | 1228 | 10680 | 58,2
MAZOWIECKIE 413 531 | 1401 | 10033 | 906
OPOLSKIE 166 357 | 1480 | 1037,6 | 1661
PODKARPACKIE 127 700 | 1272 | 1089,2 | 8446
PODLASKIE 820 656 | 1497 | 10165 | 97,0
POMORSKIE 387 648 | 1333 | 9870 | 1028
SLASKIE 206 587 | 1373 | 10133 | 1493
SWIETOKRZYSKIE 117 867 | 1309 | 10753 | 66,0
WARMINSKO-MAZURSKIE | 1085 | 723 | 1417 | 9853 | 66,2
WIELKOPOLSKIE 616 766 | 1298 | 10487 | 933

ZACHODNIOPOMORSKIE | 487 810 | 1440 | 10478 | 1162

Razem LM | 6189 | 357 | 1497 | 1021,6 | 103,3
LUBELSKIE 2 1147 | 1215 | 11810 | 34,0
OPOLSKIE 10 787 951 | 8789 | 522
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Razem P | 12 | 787 | 1215 | 9293 | 1231

DOLNOSLASKIE 25 610 | 1055 | 8778 | 1197

" MAEOPOLSKIE 9 1121 | 1203 | 1160,7 | 24,8
o PODKARPACKIE 9 885 | 1569 | 12903 | 1832
@ WIELKOPOLSKIE 11 914 | 1207 | 10434 | 871
ZACHODNIOPOMORSKIE | 45 825 | 1292 | 10552 | 1113

Razem SL | 99 | 610 | 1569 | 10400 | 164,2

R KUJAWSKO-POMORSKIE | 7 931 | 1485 | 12014 | 1538
& LUBELSKIE 1 1179 | 1179 | 11790 | 00
= PODLASKIE 6 1067 | 1560 | 13105 | 1686
5 SWIETOKRZYSKIE 7 1111 | 1373 | 11789 | 859
= WARMINSKO-MAZURSKIE | 47 937 | 1615 | 10997 | 933
£ WIELKOPOLSKIE 7 1004 | 1294 | 1086,6 | 1157
ZACHODNIOPOMORSKIE | 82 853 | 1430 | 11308 | 1232

Razem SM | 157 | 853 | 1615 | 11320 | 1247

---

Razem WA | | 767 | 937 | 855,0 | 55,0

n--

Razem WB | | 586 | 988 | 899,0 | 1409

Tabela 12. Srednie przyrosty dobowe (g) buhajkéw czystorasowych do wieku 210 dni w zaleznosci od rasy z podziatem
na wojewddztwa

RASA WOJEWODZTWO Liccba | Min. | Max. | Srednia | Odch.st.
KUJAWSKO-POMORSKIE | 8 1124 | 1441 | 13141 | 985
LUBELSKIE 2 1060 | 1132 | 10960 | 36,

LUBUSKIE 6 873 | 1176 | 9975 | 1026

z tODZKIE 9 962 | 1031 | 9963 | 265
5 MAEOPOLSKIE 6 1247 | 1298 | 12748 | 177
3 MAZOWIECKIE 1 946 | 946 | 9460 | 00
5 POMORSKIE 6 1041 | 1386 | 1201,0 | 1310
WARMINSKO-MAZURSKIE | 34 | 834 | 1400 | 10074 | 1087
WIELKOPOLSKIE 11 965 | 1176 | 10886 | 646
ZACHODNIOPOMORSKIE | 86 30 | 1339 | 9203 | 2136

Razem AN | 169 | 30 | 1441 | 9990 | 2001



Angus Czerwony

Belgijska biato

-btekitna

‘

Blonde d'Aquitaine

Charolaise

LUBUSKIE 8 995 | 1111 | 10590 | 37,9
tODZKIE 1 1005 | 1005 | 10050 | 0,
MAZOWIECKIE 11 | 1000 | 1146 | 10659 | 41,2
OPOLSKIE 1 929 | 929 | 9290 | 00
PODLASKIE 5 986 | 1384 | 11706 | 160,
POMORSKIE 8 881 | 1312 | 11251 | 1423
SLASKIE 1 1186 | 1186 | 11860 | 0,0
WARMINSKO-MAZURSKIE | 1 1054 | 1054 | 10540 | 0,
ZACHODNIOPOMORSKIE | 105 | 847 | 1483 | 11347 | 1529
Razem AR | 141 | 847 | 1483 | 11232 | 1442
DOLNOSLASKIE 1 1105 | 1105 | 11050 | 0,0

Razem BB

1105

1105

| 1105,0

0,0

DOLNOSLASKIE 3 1137 | 1385 | 1231,3 | 109,6
KUJAWSKO-POMORSKIE | 9 707 | 1319 | 11047 | 1887
LUBELSKIE 1 1116 | 1116 | 11160 | 00
LUBUSKIE 24 | 1217 | 1469 | 13368 | 69,0
MAEOPOLSKIE 1 1515 | 1515 | 15150 | 00
MAZOWIECKIE 8 1026 | 1204 | 11078 | 586
OPOLSKIE 11 | 1172 | 1483 | 13222 | 1230
PODLASKIE 4 948 | 1275 | 11038 | 1445
SLASKIE 33 830 | 1651 | 12219 | 1709
WARMINSKO-MAZURSKIE |~ 3 1214 | 1314 | 12730 | 428
WIELKOPOLSKIE 37 773 | 1394 | 11538 | 1101
ZACHODNIOPOMORSKIE | 3 891 | 1129 | 10303 | 1013
Razem BD | 137 | 707 | 1651 | 12124 | 1548
DOLNOSLASKIE 81 860 | 1618 | 12466 | 1367
KUJAWSKO-POMORSKIE | 113 | 811 | 1658 | 10580 | 111,
LUBELSKIE 18 | 1033 | 1718 | 11628 | 1580
LUBUSKIE 8 1113 | 1465 | 13321 | 943
tODZKIE 15 967 1165 | 1038,7 | 588
MAZOWIECKIE 30 656 | 1457 | 10586 | 1784
OPOLSKIE 7 1179 | 1348 | 12629 | 668
PODKARPACKIE 13 | 1063 | 1375 | 12093 | 862
PODLASKIE 15 685 | 1519 | 12829 | 2033
POMORSKIE 21 | 1050 | 1609 | 13085 | 1665
SLASKIE 5 1132 | 1329 | 12494 | 799
WARMINSKO-MAZURSKIE | 43 946 | 1667 | 11892 | 1140
WIELKOPOLSKIE 45 963 | 1452 | 12378 | 1434
ZACHODNIOPOMORSKIE | 113 | 877 | 1481 | 11739 | 1463

Razem CH

| 527 | 656 | 1718 | 11698 | 159,2
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Galloway

Hereford

Highland

Limousine

SLASKIE 10 884 | 1324 | 10489 | 1370

Razem GA | 10 | 884 | 1324 | 10489 | 137,0
KUJAWSKO-POMORSKIE | 58 809 | 1374 | 10786 | 1137
LUBELSKIE 29 853 | 1115 | 10003 | 70,5
LUBUSKIE 2 1053 | 1239 | 11460 | 930
tODZKIE 28 749 | 1280 | 10332 | 1117
MALOPOLSKIE 36 894 | 1197 | 10532 | 764
MAZOWIECKIE 25 614 | 1141 | 9859 | 1315
OPOLSKIE 5 888 | 1098 | 9718 | 706
PODKARPACKIE 3 1151 | 1210 | 11840 | 24,6
PODLASKIE 29 635 | 1255 | 10464 | 1280
POMORSKIE 19 | 1021 | 1116 | 10683 | 246
SWIETOKRZYSKIE 1 1194 | 1194 | 11940 | 00
WARMINSKO-MAZURSKIE | 167 | 579 | 1242 | 10122 | 1010
WIELKOPOLSKIE 40 839 | 1213 | 10582 | 837
ZACHODNIOPOMORSKIE | 47 855 | 1361 | 10653 | 1314
Razem HH | 489 | 579 | 1374 | 10369 | 1083
DOLNOSLASKIE 2 529 | 579 | 5540 | 250
MAELOPOLSKIE 4 667 | 889 | 8003 | 820
OPOLSKIE 1 512 | 512 | 5120 | 00
PODLASKIE 2 662 | 995 | 8285 | 1665
SLASKIE 8 257 | 860 | 5480 | 2311
WARMINSKO-MAZURSKIE |~ 9 717 | 1073 | 8983 | 1282
ZACHODNIOPOMORSKIE | 13 603 | 1177 | 8577 | 1494
Razem HI | 39 | 257 | 1177 | 7717 | 2125
DOLNOSLASKIE 176 | 757 | 1497 | 11257 | 1432
KUJAWSKO-POMORSKIE | 336 | 724 | 1371 | 10655 | 109,2
LUBELSKIE 347 | 857 | 1386 | 11037 | 7438
LUBUSKIE 445 | 609 | 1412 | 11745 | 1184
tODZKIE 140 | 747 | 1441 | 10308 | 99,7
MAELOPOLSKIE 83 926 | 1359 | 11273 | 721
MAZOWIECKIE 368 | 618 | 1667 | 10618 | 1166
OPOLSKIE 128 | 687 | 1564 | 11073 | 1535
PODKARPACKIE 125 | 939 | 1251 | 11254 | 633
PODLASKIE 784 | 719 | 1480 | 11005 | 993
POMORSKIE 293 | 472 | 1382 | 10899 | 1217
SLASKIE 169 | 475 | 1571 | 11124 | 1501
SWIETOKRZYSKIE 100 | 969 | 1465 | 11437 | 809
WARMINSKO-MAZURSKIE | 996 | 613 | 1624 | 10876 | 88,9
WIELKOPOLSKIE 577 | 789 | 1467 | 11577 | 10638
ZACHODNIOPOMORSKIE | 453 | 704 | 1739 | 11496 | 1253

Razem LM

| 5520 | 472 | 1739 | 11104 | 1137




Razem SM

Razem UK

Razem WB

N LUBELSKIE 1 1130 | 1130 | 11300 | 00
OPOLSKIE 7 951 | 1157 | 10170 | 645

Razem P |8 | 951 | 1157 | 10311 | 709
DOLNOSLASKIE 14 756 | 1063 | 9199 | 863

) MALOPOLSKIE 9 1047 | 1239 | 11258 | 714
b PODKARPACKIE 6 996 | 1754 | 14723 | 2528
7 WIELKOPOLSKIE 13 808 | 1303 | 10327 | 1218
ZACHODNIOPOMORSKIE | 52 852 | 1484 | 11335 | 1209

Razem SL | 94 | 756 | 1754 | 11086 | 1753

. KUJAWSKO-POMORSKIE | 2 1413 | 1423 | 14180 | 50
8 LUBUSKIE 1 1138 | 1138 | 11380 | 00
c PODLASKIE 2 1008 | 1762 | 13850 | 3770
3 WARMINSKO-MAZURSKIE | 51 745 | 1570 | 11846 | 1357
2 WIELKOPOLSKIE 4 1148 | 1333 | 12418 | 710
2 ZACHODNIOPOMORSKIE | 95 920 | 1694 | 12461 | 1271

| 155 | 745 | 1762 | 1229,1 | 140,

T T N T T K Y

| 910 | 987 |9336| 29,9

“-
| | 733 | |

1371

959,7

PAVA

Tabela 13. Poréwnanie srednich przyrostow dziennych do wieku 210 dni czystorasowych jatowek w latach 2019 i 2020

Rok 2019 Rok 2020 .. ..
Rasa Liczba Srednia Liczba Srednia Roz; ica Roi};nca
szt. g szt. g
Angus Czarny 149 927,2 224 935,6 8,4 0,9
Angus Czerwony 27 977,5 142 969,9 -7,6 -0,8
Belgijska Biato-Btekitna 0 0 4 1132,8 0 0
Blonde d'Aquitaine 130 1085,8 160 1102,7 16,9 1,6
Charolaise 550 1045,9 560 1086,1 40,2 3,8
Galloway 10 862,6 10 1012,0 1494 17,3
Hereford 472 921,4 606 945,8 24,4 2,6
Highland 37 730,9 55 612,4 -118,5 -16,2
Limousine 5319 1022,7 6189 1021,6 -1,1 -0,1
Piemontese 15 789,3 12 929,3 140,0 17,7
Salers 48 1026,4 99 1040,0 13,6 1,3
Simentaler miesny 73 1061,1 157 1132,0 70,9 6,7
Uckermarker 3 1029,7 0 0 0 0
Wagyu 707,0 855,0 148,0 20,9
Welsh Black 8 698,6 6 899,0 200,4 28,7
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W tabeli nr 13 przedstawiono réznice w przyrostach dziennych, uzyskiwanych przez jatéwki czystora-
sowe po odsadzeniu, w latach 2019 i 2020. Z danych tych wynika, ze u zdecydowanej wiekszosci ras
nastgpit wzrost przyrostéw w stosunku do wynikéw z roku poprzedniego. Najwiekszy wzrost zanoto-
wano w przypadku ras: Welsh Black (o 28,7 %) i Wagyu (o 20,9 %). Najwieksze zatamanie w tej cesze
nastgpito w przypadku rasy Highland (o0 16,2 %).

Tabela 14. Poréwnanie srednich przyrostow dziennych do wieku 210 dni czystorasowych buhajkéw w latach 2019 i 2020

Rok 2019 Rok 2020 .. ..
Rasa Liczba Srednia Liczba Srednia Rozgn ica Roi/:nca
szt. g szt. g
Angus Czarny 170 996,2 169 999,0 2,8 0,3
Angus Czerwony 63 1102,3 141 1123,2 20,9 1,9
Belgijska Biato-Btekitna 2 1048,0 1 1105,0 57,0 54
Blonde d'Aquitaine 145 12151 137 12124 -2,7 -0,2
Charolaise 485 11111 527 1169,8 58,7 5,3
Galloway 11 926,7 10 1048,9 122,2 13,2
Hereford 459 1007,0 489 1036,9 29,9 3,0
Highland 41 786,7 39 771,7 -15,0 -1,9
Limousine 4819 1098,9 5520 1110,4 11,5 1,0
Piemontese 5 936,8 8 1031,1 94,3 10,1
Salers 52 1125,8 94 1108,6 -17,2 -1,5
Simentaler miesny 70 1216,8 155 12291 12,3 1,0
Uckermarker 2 1036,5 0 0 0
Wagyu 0 933,6 0 0
Welsh Black 5 900,6 959,7 591 6,6

W tabeli 14 przedstawiono s$rednie przyrosty czystorasowych buhajkéw w wieku 210 dni uzyskane
w 2019 i 2020 roku. Podobnie jak w przypadku jatéwek, w obrebie zdecydowanej wiekszosci analizo-
wanych ras, odnotowano wzrost $rednich wartosci tego parametru w stosunku do roku 2019. Zaled-
wie u 3 ras odnotowano niewielki spadek srednich przyrostéw - Blonde d’Aquitaine, Highland i Salers.
Najwiekszy wzrost przyrostéw nastgpit w obrebie rasy Galloway - o0 13,2 % i Piemontese - o 10,1 %.
Najwyzszym Srednim przyrostem w roku 2020 charakteryzowaty sie buhajki rasy Simentaler (1229,1 g)
oraz Blonde d’Aquitaine (1212,4 g).



4.3 Masy ciata i przyrosty dobowe buhajkow w wieku 420 dni.

Tabela 15. Srednie masy ciata (kg) buhajkow czystorasowych w wieku 420 dni w zaleznosci od rasy
Z podziatem na wojewédztwa

RASA WOJEWODZTWO Liczba Min. Max. | Srednia | Odch. st.
LUBELSKIE 1 475 475 | 4750 0,0

3 tODZKIE 2 420 493 | 4565 | 36,5
S MALOPOLSKIE 1 450 450 | 450,0 0,0
3 POMORSKIE 1 518 518 518,0 0,0
- WARMINSKO-MAZURSKIE | 4 430 470 | 4520 | 174
ZACHODNIOPOMORSKIE | 10 502 640 597,14 | 387

Razem AN 19 | 420 | 640 | 5334 | 755
MAZOWIECKIE 2 580 580 580,0 0,0
PODKARPACKIE 1 530 530 530,0 0,0

CZAer:fv‘fny PODLASKIE 1 520 | 520 | 5200 | 00
POMORSKIE 1 480 480 | 480,0 0,0
ZACHODNIOPOMORSKIE | 32 500 724 | 6275 | 531

Razem AR 37 | 480 | 724 | 6154 | 598
LUBELSKIE 1 515 515 515,0 0,0

LUBUSKIE 13 514 615 5721 | 29,9

Blonde OPOLSKIE 1 642 642 642,0 0,0
d'Aquitaine PODLASKIE 1 654 654 | 6540 0,0
SLASKIE 11 500 654 5716 | 47,5

WIELKOPOLSKIE 5 545 626 5942 | 282

Razem BD 32 | 500 | 654 | 5792 | 418
DOLNOSLASKIE 14 480 713 558,6 | 78,1
KUJAWSKO-POMORSKIE 4 508 566 5443 | 22,8
LUBELSKIE 1 640 640 | 640, 0,0

rODZKIE 1 489 489 | 489, 0,0

v MAZOWIECKIE 3 500 629 5527 | 55,3
'Lg OPOLSKIE 1 653 653 653,0 0,0
js PODLASKIE 2 492 550 521,0 29,0
O POMORSKIE 1 591 591 591,0 0,0
SLASKIE 1 664 664 664,0 0,0
WARMINSKO-MAZURSKIE | 2 550 572 5610 | 11,0
WIELKOPOLSKIE 3 574 587 581,7 5,6
ZACHODNIOPOMORSKIE 12 628 800 | 7113 | 400

| | |
-
| | | |

Razem CH

Razem GA

480

| 800

| 603,0

442, 0

87,8

|1o
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Hereford

Highland

Limousine

Salers

Simentaler
miesny

DOLNOSLASKIE 1 486 486 | 4860 | 00
LUBUSKIE 3 487 514 | 4997 | 111
+ODZKIE 7 491 562 | 5331 | 235
MAZOWIECKIE 6 450 550 | 5033 | 340
PODKARPACKIE 4 510 570 | 5325 | 249
PODLASKIE 6 440 562 | 4953 | 447
POMORSKIE 1 498 498 | 4980 | 00
SWIETOKRZYSKIE 2 480 530 | 5050 | 250
WARMINSKO-MAZURSKIE | 14 445 570 | 4832 | 334
WIELKOPOLSKIE 6 495 530 | 5138 | 108
ZACHODNIOPOMORSKIE | 15 485 700 | 6528 | 538
Razem HH 65 | 440 | 700 | 5383 | 74,3
DOLNOSLASKIE 1 300 300 | 3000 | 00
WIELKOPOLSKIE 1 421 421 | 4210 | 00
ZACHODNIOPOMORSKIE | 5 285 420 | 3550 | 509
Razem HI 7 | 285 | 421 | 3566 | 539
DOLNOSLASKIE 27 386 716 | 5653 | 705
KUJAWSKO-POMORSKIE | 26 447 622 | 5100 | 458
LUBELSKIE 18 450 628 | 5542 | 410
LUBUSKIE 73 480 780 | 5775 | 67,0
rODZKIE 11 410 600 500,5 56,2
MALOPOLSKIE 8 500 774 | 5761 | 782
MAZOWIECKIE 24 443 652 | 5255 | 445
OPOLSKIE 5 502 671 | 5940 | 539
PODKARPACKIE 3 536 600 | 5787 | 302
PODLASKIE 64 450 655 | 5443 | 459
POMORSKIE 42 450 560 | 5106 | 274
SLASKIE 25 500 651 | 5716 | 415
SWIETOKRZYSKIE 18 500 620 | 5622 | 303
WARMINSKO-MAZURSKIE | 60 450 636 | 5250 | 369

WIELKOPOLSKIE 74 467 625 | 5351 | 275
ZACHODNIOPOMORSKIE | 41 362 680 | 5910 | 557
Razem LM 5199 | 362 | 780 | 5474 | 54,6

PODKARPACKIE 2 560 610 | 5850 | 250
PODLASKIE 1 600 600 | 6000 | 00

WIELKOPOLSKIE 2 429 526 | 4775 | 485

ZACHODNIOPOMORSKIE | 14 581 716 | 6405 | 41,3
Razem Pl 19 | 429 | 716 | 6154 | 64,4
LUBUSKIE 1 730 730 | 7300 | 00
SWIETOKRZYSKIE 1 614 614 | 6140 | 00
ZACHODNIOPOMORSKIE | 13 672 746 | 6992 | 210
Razem SM 15 | 614 | 746 | 6955 | 30,2



Tabela 16. Srednie przyrosty dobowe (g) buhajkéw czystorasowych do wieku 420 dni w zaleznosci od rasy z podziatem

na wojewddztwa

REYA] CH

737

| 2040

RASA WOJEWODZTWO Liczba | Min. Max. | Srednia | Odch.st.
LUBELSKIE 1 928 928 | 9280 | 00
g rODZKIE 2 906 | 1143 | 10245 | 1185
3 MALOPOLSKIE 1 1139 | 1139 | 11390 | 00
3 POMORSKIE 1 1151 | 1151 | 11510 | 00
= WARMINSKO-MAZURSKIE | 4 981 | 1106 | 10643 | 489
ZACHODNIOPOMORSKIE | 10 1069 | 1778 | 1477.6 | 2291
Razem AN | 19 | 906 | 1778 | 12789 | 2744
MAZOWIECKIE 2 1089 | 1231 | 11600 | 710
PODKARPACKIE 1 1018 | 1018 | 10180 | 00
CZAerr‘\i‘fny PODLASKIE 1 1099 | 1099 | 10990 | 00
POMORSKIE 1 1000 | 1000 | 10000 | 00
ZACHODNIOPOMORSKIE | 32 1047 | 2029 | 15515 | 256,2
Razem AR | 37 | 1000 | 2029 | 14888 | 2878
LUBELSKIE 1 1473 | 1473 | 14730 | 00
LUBUSKIE 13 1098 | 1519 | 13238 | 1124
Blonde OPOLSKIE 1 1353 | 1353 | 13530 | 00
d'Aquitaine PODLASKIE 1 1652 | 1652 | 16520 | 00
SLASKIE 11 1113 | 1684 | 13070 | 1485
WIELKOPOLSKIE 5 1182 | 1665 | 1391,8 | 1648
Razem BD | 32 | 1098 | 1684 | 13502 | 1478
DOLNOSLASKIE 14 737 | 1564 | 12155 | 2331
KUJAWSKO-POMORSKIE | 4 1075 | 1465 | 12198 | 1498
LUBELSKIE 1 1758 | 1758 | 17580 | 00
tODZKIE 1 1092 1092 | 10920 | 00
9 MAZOWIECKIE 3 883 | 1455 | 11243 | 2419
5 OPOLSKIE 1 1438 | 1438 | 14380 | 00
s PODLASKIE 2 1014 | 1142 | 10780 | 640
O POMORSKIE 1 1295 | 1295 | 12950 | 00
SLASKIE 1 1359 | 1359 | 13590 | 00
WARMINSKO-MAZURSKIE | 2 1256 | 1556 | 14060 | 150,0
WIELKOPOLSKIE 3 1185 | 1372 | 12893 | 77,9
ZACHODNIOPOMORSKIE 12 1328 | 2040 | 17035 | 1739

| 1366,4 |

PANR

-
|

Hereford

Razem GA 2| | | 9165 | 2,5

DOLNOSLASKIE 1 1159 | 1159 | 11590 | 0,0
LUBUSKIE 3 1178 | 1279 | 12387 | 437
+ODZKIE 7 1000 | 1660 | 12383 | 2351
MAZOWIECKIE 6 714 | 1253 | 10170 | 1593
PODKARPACKIE 4 975 | 1377 | 11473 | 1453
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PODLASKIE 6 1087 | 1304 | 12073 | 830
- POMORSKIE 1 1069 | 1069 | 10690 | 00
s SWIETOKRZYSKIE 2 1070 | 1415 | 12425 | 1725
g WARMINSKO-MAZURSKIE | 14 1023 | 1119 | 10768 | 300

WIELKOPOLSKIE 6 1077 | 1109 | 10928 | 102
ZACHODNIOPOMORSKIE | 15 1119 | 1851 | 16105 | 1967

Razem HH | 65 | 714 | 1851 | 12434 | 2560

SLASKIE 1 800 800 800,0 0,0

Highland WIELKOPOLSKIE 1 943 943 | 9430 | 00
ZACHODNIOPOMORSKIE | 5 294 987 | 6902 | 2285

Razem HI |7 | 294 | 987 | 7420 | 2133
DOLNOSLASKIE 27 1043 | 1686 | 13509 | 1642
KUJAWSKO-POMORSKIE | 26 965 | 1375 | 11869 | 959
LUBELSKIE 18 1061 | 1378 | 11772 | 800

LUBUSKIE 73 991 | 1835 | 12848 | 1786

rODZKIE 11 936 | 1468 | 11042 | 1794

MAEOPOLSKIE 18 1081 | 2016 | 1308,6 | 2836

0 MAZOWIECKIE 24 1033 | 1601 | 11738 | 1259
G OPOLSKIE 5 1135 | 1354 | 12756 | 812
2 PODKARPACKIE 3 1286 | 1372 | 13357 | 364
= PODLASKIE 64 814 | 1860 | 12466 | 2025
POMORSKIE 42 926 | 1273 | 11367 | 69,0

SLASKIE 25 948 | 1616 | 13458 | 1289

SWIETOKRZYSKIE 18 781 | 1789 | 12241 | 2120
WARMINISKO-MAZURSKIE | 60 1014 | 1728 | 11634 | 1235
WIELKOPOLSKIE 74 988 | 1437 | 11845 | 89,3
ZACHODNIOPOMORSKIE | 41 570 | 1634 | 13447 | 2044

Razem LM | 519 | 570 | 2016 | 1231,8 | 169,0
PODKARPACKIE 2 1247 | 1286 | 12665 | 19,5

| PODLASKIE 1 1265 | 1265 | 12650 | 0,0
>alers WIELKOPOLSKIE 2 1077 | 1203 | 11400 | 630
ZACHODNIOPOMORSKIE | 14 1188 | 1607 | 14037 | 1412

Razem P | 19 | 1077 | 1607 | 13542 | 1517

. LUBUSKIE 1 1935 | 1935 | 19350 | 00
S'Qiee”stj\'/er SWIETOKRZYSKIE 1 1136 | 1136 | 11360 | 00
ZACHODNIOPOMORSKIE | 13 1352 | 1723 | 1570,6 | 858

Razem SM | 15 | 1136 | 1935 | 15659 | 1668

Analizujac dane przedstawione w tabelach 15 i 16 mozemy stwierdzi¢, ze najwyzszg mase ciata w wieku
420 dni i przyrost do tego wieku osiggnety buhajki rasy Simentaler. Za$ najnizszymi w/w parametrami cha-
rakteryzowaty sie buhajki rasy Highland.



5. Populacja mieszancowa.

Tabela 17. Zmiany ilosciowe w mieszaricowej populacji Zeniskiej bydta miesnego w latach 2011 - 2020

ROK
RASA 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
AN 140 97 85 123 41 51 53 120 174 198
AR 9 7 8 26 29 53 56 67 72 70
BB 0 1 4 8 9 11 13 6
BD 95 92 99 98 91 102 89 67 69 62
CH 302 261 248 188 141 102 131 60 43 28
HH 67 65 61 69 103 102 88 84 86 110
HI 7 3 8 4 3 2 6 6 7 5
LM 6653 | 6389 | 5987 | 5680 | 4596 | 3756 | 3513 | 2813 | 2294 | 2122
Pl 42 23 26 25 13 28 42 61 60 63
SM 67 66 45 35 42 22 21 18 18 23
SL 18 14 13 8 0 0 0 0
WB 55 41 32 15 14 14 15 13 5 6
WA 4 12 19 30 26 30 30 30 35 35
GA 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0
UK 0 0 0 0 0 2 4 8 5 2
Razem | 7459 | 7070 | 6633 | 6302 | 5104 | 4272 | 4057 | 3358 | 2881 | 2730

Wg tabeli nr 17 ogdlna liczba kréw mieszancowych od 10 lat utrzymuje tendencje malejaca. Spadek
liczby kréw mieszancowych w poréwnaniu do poprzedniego roku wynidst 151 szt. W przypadku po-
pulacji mieszancowej spadek liczebnosci nalezy odbiera¢ jako trend korzystny, o ile réwnoczesnie

zwieksza sie populacja czystorasowa a tak wtasnie sie dzieje.

Wykres nr 7. Struktura rasowa populacji mieszaricowej bydta miesnego w roku 2020.

= LI = AN

110

70 62633

= HH

2842

AR =BD =Pl ='WA = (CH = Pozostale
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5.1. Masy ciata cielat po urodzeniu.

Tabela 18. Srednie masy ciata (kg) cielgt po urodzeniu w zaleznosci od rasy w poszczegélnych wojewédztwach

- jatéwki mieszaricowe

Belgijska biato
-btekitna

Blonde d’Aquitaine

Charolaise

MALOPOLSKIE

38,0

N BN
w
D
D
N

RASA WOJEWODZTWO Liczba | Min. Max. | Srednia | Odch. st.
LUBELSKIE 7 24 33 27,0 3,0
LUBUSKIE 26 33 40 35,6 1,9
. tODZKIE 11 28 36 32,6 2,5
£ MAOPOLSKIE 1 35 35 35,0 0,0
R OPOLSKIE 5 33 39 36,2 2,3
3 POMORSKIE 2 34 38 36,0 2,0
S SLASKIE 3 39 41 40,0 0,8
WARMINSKO-MAZURSKIE | 22 28 36 30,6 2,2
WIELKOPOLSKIE 25 30 36 331 1,7
ZACHODNIOPOMORSKIE | 23 28 42 33,0 3,5
Razem AN | 125 24 42 | 331 | 35
> +ODZKIE 4 26 35 30,0 3,2
S OPOLSKIE 8 32 42 37,0 3,5
o PODKARPACKIE 8 30 31 30,1 0,3
© POMORSKIE 3 27 29 28,0 0,8
) SLASKIE 12 30 41 35,7 2,7
< WIELKOPOLSKIE 1 34 34 34,0 0,0
Razem AR | 36 26 42 | 334 | 41

4,0

Razem BB 38,0 4,0
KUJAWSKO-POMORSKIE 3 30 33 31,0 1,4
tODZKIE 2 42 44 43,0 1,0
PODLASKIE 1 34 34 34,0 0,0
POMORSKIE 3 36 37 36,7 0,5
SLASKIE 7 30 42 37,6 4,7
WIELKOPOLSKIE 10 37 43 39,3 1,7
ZACHODNIOPOMORSKIE 1 40 40 40,0 0,0
Razem BD 27 30 44 \ 37,7 4,0
DOLNOSLASKIE 2 38 40 39,0 1,0
KUJAWSKO-POMORSKIE 10 27 51 36,7 8,2
tODZKIE 1 43 43 43,0 0,0
MAZOWIECKIE 1 45 45 45,0 0,0
OPOLSKIE 10 37 41 39,3 1,3
PODKARPACKIE 1 40 40 40,0 0,0
POMORSKIE 1 35 35 35,0 0,0
WARMINSKO-MAZURSKIE 17 25 48 37,5 5,7
WIELKOPOLSKIE 2 38 40 39,0 1,0
ZACHODNIOPOMORSKIE 1 45 45 45,0 0,0




Hereford

Highland

Limousine

668 | |
---

| | |
--m
| | | | |

Simentaler
miesny

| | | |
---
| | | | |

Razem CH 46 25 50 | 383 | 56
DOLNOSLASKIE 8 36 40 38,1 1,1
LUBELSKIE 3 30 33 31,7 1,2
LUBUSKIE 1 38 38 38,0 0,0
tODZKIE 5 33 40 36,2 2,6
MAZOWIECKIE 2 30 32 31,0 1,0
OPOLSKIE 9 33 44 37,9 4,0
PODKARPACKIE 4 28 37 34,3 3,6
PODLASKIE 6 30 37 34,2 2,5
WARMINSKO-MAZURSKIE | 29 25 38 31,3 2,8
WIELKOPOLSKIE 2 28 33 30,5 2,5
Razem HH 69 25 44 | 338 | 40
DOLNOSLASKIE 7 24 32 29,0 2,9
WARMINSKO-MAZURSKIE 2 23 27 25,0 2,0
Razem HI 9 23 32 | 281 | 32
DOLNOSLASKIE 36 32 40 36,8 1,9
KUJAWSKO-POMORSKIE 39 25 45 37,5 3,6
LUBELSKIE 3 30 33 31,3 1,2
LUBUSKIE 61 30 43 36,6 2,8
tODZKIE 19 20 40 31,8 3,7
MAZOWIECKIE 20 30 41 33,9 2,6
OPOLSKIE 21 33 47 39,7 3,7
PODKARPACKIE 18 30 40 34,5 33
PODLASKIE 90 21 42 36,7 31
POMORSKIE 21 26 49 36,6 38
SLASKIE 1 35 35 35,0 0,0
SWIETOKRZYSKIE 3 37 39 37,7 0,9
WARMINSKO-MAZURSKIE | 180 25 46 359 3,5
WIELKOPOLSKIE 122 25 55 391 5,3
ZACHODNIOPOMORSKIE 34 24 45 38,4 3,4

Razem LM

Razem PI

368 |

393

Razem SL 1 36,0 0,0
KUJAWSKO-POMORSKIE 1 43 43 43,0 0,0
PODKARPACKIE 3 41 50 45,0 3,7
SWIETOKRZYSKIE 3 40 45 41,7 2,4
WARMINSKO-MAZURSKIE 14 28 33 30,5 1,6
ZACHODNIOPOMORSKIE 4 37 43 40,3 2,4

REYL Y

Razem UK

356 |

360
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POMORSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE

26 28 27,2 0,7
28 28 28,0 0,0

Wagyu

= |

Razem WA |6 | 26 | 28 | 273 | 07
OPOLSKIE 1 41 41 41,0 0,0
Welsh Black
ZACHODNIOPOMORSKIE | 1 25 25 25,0 0,0
Razem WB | 2 | 25 | 41 | 330 | 80

Tabela 19. Srednie masy ciata (kg) cielgt po urodzeniu w zaleznosci od rasy w poszczegdinych wojewddztwach
- buhajki mieszancowe

RASA WOJEWODZTWO Liczba Min. Max. | Srednia | Odch. st.
LUBELSKIE 11 28 38 31,5 2,6
LUBUSKIE 26 36 43 38,7 1,7
> tODZKIE 8 30 36 34.4 1,9
g OPOLSKIE 1 45 45 45,0 0,0
o POMORSKIE 2 32 38 35,0 3,0
) SLASKIE 1 43 43 43,0 0.0
< WARMINSKO-MAZURSKIE | 26 28 42 33,5 4,0
WIELKOPOLSKIE 38 28 37 34,2 2,1
ZACHODNIOPOMORSKIE | 24 26 42 36,0 42

Razem AN | 137 | 26 | 45 | 352 | 38
LUBUSKIE 1 30 30 30,0 0,0

. MAZOWIECKIE 2 30 32 31,0 1,0
c OPOLSKIE 2 38 43 40,5 2,5
: PODKARPACKIE 8 27 33 31,6 1,9
o POMORSKIE 6 29 31 29,8 07
3 SLASKIE 5 34 45 37,4 41
= WARMINSKO-MAZURSKIE | 1 28 28 28,0 0,0
WIELKOPOLSKIE 3 35 36 35,3 0,5
ZACHODNIOPOMORSKIE | 9 25 41 34,7 56

Razem AR | 335 | 46

w
N
N
(8,
D
(5]

Belgijska biato

N fokitns MALOPOLSKIE 4 50 60 55,0 41
Razem BB | 4 | 50 | 60 | 550 | 41
PODLASKIE 3 42 46 44,0 1,6
o POMORSKIE 1 43 43 430 | 00
55 SLASKIE 6 38 47 40,8 3,1
D<Z | WARMINSKO-MAZURSKIE| 2 31 32 31,5 05
WIELKOPOLSKIE 8 35 43 38,9 2,3
Razem BD | 20 | 31 | 47 | 397 | 40



Charolaise

Hereford

Limousine

Piemontese

| | | |
---
| | | | |

DOLNOSLASKIE 1 41 41 41,0 0,0
KUJAWSKO-POMORSKIE | 9 31 51 38,9 7,1
LUBELSKIE 1 52 52 52,0 0,0
MAZOWIECKIE 2 40 40 40,0 0,0
POMORSKIE 3 32 51 42,0 7.8
WARMINSKO-MAZURSKIE | 13 30 48 41,1 4,3
WIELKOPOLSKIE 4 39 50 42,5 4.4
ZACHODNIOPOMORSKIE | 3 47 52 50,3 24
Razem CH 36 30 52 | 418 | 62
DOLNOSLASKIE 2 38 40 39,0 1,0
LUBELSKIE 3 34 40 36,0 2,8
tODZKIE 2 35 39 37,0 2,0
OPOLSKIE 6 35 44 38,3 3,1
PODLASKIE 8 37 43 41,1 1,9
SWIETOKRZYSKIE 1 40 40 40,0 0,0
WARMINSKO-MAZURSKIE | 17 28 36 32,5 2,3
WIELKOPOLSKIE 4 31 37 33,8 2,4

Razem PI

REYL N

405 |

370

Razem HH | | | | 36,0 |
n--

Razem HI | | | | 32,7 |
DOLNOSLASKIE 43 31 55 40,2 3,2
KUJAWSKO-POMORSKIE 32 25 57 38,8 7.0
LUBELSKIE 5 33 42 38,6 38
LUBUSKIE 35 35 57 39,1 3,7
+ODZKIE 28 25 44 39,7 3,6
MALOPOLSKIE 1 38 38 38,0 0,0
MAZOWIECKIE 3 37 39 38,0 0,8
OPOLSKIE 24 34 45 40,9 2,6
PODKARPACKIE 16 32 41 36,7 2,9
PODLASKIE 80 25 54 41,1 41
POMORSKIE 17 26 42 37,3 3,2
SWIETOKRZYSKIE 6 34 46 38,7 38
WARMINSKO-MAZURSKIE | 170 25 55 38,7 4,5
WIELKOPOLSKIE 121 24 55 41,4 54
ZACHODNIOPOMORSKIE 27 25 46 39,3 41
Razem LM 24 57 | 397 | 47
LUBELSKIE 1 41 41 41,0 0,0
OPOLSKIE 27 32 48 40,5 2,8

41



. PODKARPACKIE 3 40 59 51,7 8,3
s SWIETOKRZYSKIE 4 44 51 47,5 3,0
2-2 | WARMINSKO-MAZURSKIE | 17 29 35 31,8 1,4
% ZACHODNIOPOMORSKIE | 3 41 46 437 2,1

Razem SM | 27 | 29 | 59 | 377 | 85

Wagyt POMORSKIE 13 27 31 29,2 1,0
WARMINSKO-MAZURSKIE | 6 28 32 30,7 1,5

Razem WA | 19 | 27 | 32 | 296 | 14

OPOLSKIE 5 39 51 42,2 4,4

Welsh Black

ZACHODNIOPOMORSKIE | 2 30 30 30,0 0,0

Razem WB |7 | 30 | 51 | 387 | 67

Tabela 20. Poréwnanie srednich mas ciata po urodzeniu jatéwek mieszancowych w latach 2019 i 2020

Rok 2019 Rok 2020 . .
Rasa Liczba Srednia Liczba Srednia Roznica Roinlca
szt. kg szt. kg ke %
Angus Czarny 187 31,2 125 33,1 1,9 6,1
Angus Czerwony 63 30,7 36 33,4 2,7 8,8
Belgijska biato-btekitna 6 40,8 2 38,0 -2,8 -6,9
Blonde d'Aquitaine 9 38,8 27 37,7 -1,1 -2,8
Charolaise 11 40,4 46 38,3 -2,1 -5,2
Galloway 4 30,5 - - - -
Hereford 63 34,6 69 33,8 -0,8 -2,3
Highland 13 29,3 9 28,1 -1,2 -4,1
Limousine 749 37,0 668 36,8 -0,2 -0,5
Piemontese 50 39,6 63 39,3 -0,3 -0,8
Salers - - 1 36,0 - -
Simentaler miesny 17 38,9 25 35,6 -3,3 -8,4
Uckermarker 2 35,0 2 36,0 1,0 2,9
Wagyu 17 28,2 6 27,3 -0,9 -3,2
Welsh Black 5 31,4 2 33,0 1,6 51

Tabela nr 20 przedstawia réznice miedzy Srednimi masami urodzeniowymi jatéwek mieszancowych
w latach 2019 i 2020. Najwiekszy wzrost mas urodzeniowych jatowek mieszarncowych odnotowano
dla rasy Angus czerwony - o 8,8 %. Najwiekszy spadek natomiast miat miejsce w przypadku jatéwek
mieszancow rasy Simentaler, o 8,4 %.



Tabela 21. Poréwnanie srednich mas ciata po urodzeniu buhajkéw mieszancowych w latach 2019 i 2020

Rok 2019 Rok 2020 Réznica | Réznica
Rasa Liczba Srednia Liczba Srednia kg %
szt. kg szt. kg

Angus Czarny 173 33,1 137 35,2 2,1 6,3
Angus Czerwony 78 33,9 37 33,5 -0,4 -1,2
Belgijska biato-btekitna 2 43,5 4 55,0 11,5 26,4
Blonde d'Aquitaine 14 40,7 20 39,7 -1,0 -2,5
Charolaise 22 43,0 36 41,8 -1,2 -2,8

Galloway 4 32,8 - - - -
Hereford 74 36,3 43 36,0 -0,3 -0,8
Highland 8 27,8 6 32,7 49 17,6
Limousine 611 39,8 608 39,7 -0,1 -0,3
Piemontese 27 40,6 28 40,5 -0,1 -0,2

Salers - - 3 37,0 - -
Simentaler miesny 11 40,8 27 37,7 -3,1 -7,6

Uckermarker 3 36,7 - - - -
Wagyu 11 30,6 19 29,6 -1,0 -3,3
Welsh Black 1 41,0 7 38,7 -2,3 -5,6

Wg danych zawartych w tabeli nr 21 w przypadku wiekszosci ras nastgpit spadek mas urodzeniowych
buhajkéw mieszancowych. Najwiekszy zanotowano dla rasy Simentaler (o 7,6 %). Najwiekszy wzrost mas
ciata buhajkéw mieszancowych w stosunku do roku poprzedniego odnotowano w obrebie rasy Belgijskiej

biato-btekitnej (0 26,4 %).

5.2. Masy ciata i przyrosty dobowe mtodziezy w wieku 210 dni.

Tabela 22. Srednie masy ciata (kg) jatéwek mieszaricowych w wieku 210 dni w zaleznosci od rasy z podziatem

na wojewddztwa

RASA WOJEWODZTWO Liczba Min. Max. | Srednia | Odch. st.
LUBELSKIE 20 200 260 2223 18,9

LUBUSKIE 47 196 310 234,6 27,5

> tODZKIE 8 163 331 231,8 48,0
< MALOPOLSKIE 1 250 250 | 2500 0,0
o OPOLSKIE 5 220 294 260,8 27,0
go POMORSKIE 2 208 258 233,0 25,0
< WARMINSKO-MAZURSKIE | 31 159 338 2455 34,8
WIELKOPOLSKIE 25 209 265 230,0 15,5
ZACHODNIOPOMORSKIE 28 185 320 236,0 24,7

Razem AN | 167 | 159 | 338 | 2354 | 287
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LUBUSKIE 1 218 218 [ 2180 | 00
> tODZKIE 4 173 277 | 2425 | 409
o MAZOWIECKIE 1 280 280 | 2800 | 00
g OPOLSKIE 9 100 320 | 2149 | 704
© PODKARPACKIE 8 218 264 | 2463 | 168
) POMORSKIE 3 210 | 248 | 2270 | 158
< SLASKIE 11 202 316 2661 | 323
WARMINISKO-MAZURSKIE | 9 185 250 | 2128 | 227
Razem AR | 46 | 100 | 320 | 2368 | 449
Belgijska biato MAEOPOLSKIE 3 241 312 | 2653 | 330
-btekitna WIELKOPOLSKIE 1 289 289 | 2890 | 00
Razem BB | 4 | 241 | 312 | 2713 | 304
i OPOLSKIE 1 343 343 | 3430 | 00
2 PODLASKIE 1 220 220 | 2200 | 00
33 SLASKIE 3 261 286 | 2770 | 113
S WIELKOPOLSKIE 7 235 323 | 2776 | 259
Razem BD | 12 | 220 | 343 | 2781 | 325
DOLNOSLASKIE 2 287 300 | 2935 | 65
tODZKIE 1 284 284 | 2840 | 00
g OPOLSKIE 8 200 310 | 2315 | 350
© PODKARPACKIE 1 239 239 | 2390 | 00
5 POMORSKIE 2 320 372 | 3460 | 260
WARMINISKO-MAZURSKIE | 15 213 260 | 2290 | 130
ZACHODNIOPOMORSKIE | 1 297 297 | 2970 | 00
Razem CH | | 200 | 372 | 2462 | 402
--
Razem GA | | | 210 | 2003 |
DOLNOSLASKIE 14 233 300 | 277.9 16,2
KUJAWSKO-POMORSKIE | 1 230 230 | 2300 | 00
LUBELSKIE 1 205 205 | 2050 | 00
. LUBUSKIE 2 234 255 | 2445 | 105
s tODZKIE 2 236 331 | 2835 | 475
g MAZOWIECKIE 2 200 230 | 2150 | 150
OPOLSKIE 3 196 223 | 2100 | 110
PODLASKIE 5 250 275 | 2600 | 95
WARMINSKO-MAZURSKIE | 27 190 290 | 2376 | 332
WIELKOPOLSKIE 1 233 233 | 2330 | 00
Razem HH | 58 | 190 | 331 | 2481 | 340
DOLNOSLASKIE 2 118 142 | 1300 | 120
Highland | WARMINSKO-MAZURSKIE | 1 235 235 | 2350 | 00
WIELKOPOLSKIE 1 225 225 | 2250 | 00

Razem HI | 4 | 118 | 235 | 1800 | 50,8



DOLNOSLASKIE 25 200 | 300 | 2490 | 232

KUJAWSKO-POMORSKIE | 33 206 | 341 | 2500 | 326

LUBELSKIE 2 260 | 270 | 2650 | 50

LUBUSKIE 52 200 | 328 | 2567 | 324

tODZKIE 15 190 | 260 | 2203 | 237

MALOPOLSKIE 1 215 215 | 2150 | 00

o MAZOWIECKIE 33 200 | 305 | 2687 | 313

g OPOLSKIE 10 231 321 | 2911 | 285

2 PODKARPACKIE 17 218 | 310 | 2571 | 311

= PODLASKIE 79 190 | 295 | 2400 | 253

POMORSKIE 24 202 | 292 | 2533 | 252

SLASKIE 2 211 250 | 2305 | 19,5

SWIETOKRZYSKIE 4 229 277 | 2500 | 184

WARMINISKO-MAZURSKIE | 160 195 300 | 2351 | 235

WIELKOPOLSKIE 130 147 | 321 | 2415 | 363

ZACHODNIOPOMORSKIE | 26 225 295 | 2625 | 197

Razem LM | 613 | 147 | 341 | 2453 | 31,2

. LUBELSKIE 2 250 | 309 | 2795 | 295
Piemontese

OPOLSKIE 51 160 | 267 | 2253 | 269

Razem Pl | 53 | 160 | 309 | 2273 | 289

KUJAWSKO-POMORSKIE | 1 293 293 | 2930 | 00

% > PODKARPACKIE 3 250 | 300 | 2813 | 223

c 3 SWIETOKRZYSKIE 4 280 | 340 | 3063 | 216

£ E WARMINISKO-MAZURSKIE | 10 220 | 287 | 2446 | 190

ZACHODNIOPOMORSKIE | 5 230 | 325 | 2580 | 341

Razem SM | | 220 | 340 | 2651 | 334

---

Razem UK | | 239 | 288 | 2560 | 22,6

--

Razem WA | | 193 | 240 | 2152 | 18,3

---m

Razem WB | | | | 252,0 | (0X0)
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Tabela 23. Srednie masy ciata (kg) buhajkéw mieszancowych w wieku 210 dni w zaleznosci od rasy z podziatem
na wojewddztwa

RASA WOJEWODZTWO Liczba | Min. Max. | Srednia | Odch. st.
LUBELSKIE 15 208 | 275 | 2385 | 175

LUBUSKIE 11 190 | 302 | 2514 | 299

3 tODZKIE 7 182 281 | 2249 | 359
3 OPOLSKIE 1 318 | 318 | 3180 | 00
3 POMORSKIE 2 183 | 225 | 2040 | 21,0
2 WARMINSKO-MAZURSKIE | 28 228 | 300 | 2615 | 168
WIELKOPOLSKIE 37 206 | 288 | 2461 | 149
ZACHODNIOPOMORSKIE | 23 179 | 292 | 2467 | 252

Razem AN | 124 | 179 | 318 | 2479 | 245
MAZOWIECKIE 3 235 | 300 | 2583 | 295

. OPOLSKIE 5 300 | 365 | 3310 | 242
S PODKARPACKIE 8 229 | 260 | 2470 | 11,6
5 POMORSKIE 10 228 | 303 | 2648 | 204
s SLASKIE 5 211 | 380 | 3148 | 606
2 WARMINSKO-MAZURSKIE | 6 220 | 280 | 2550 | 214
WIELKOPOLSKIE 2 257 | 268 | 2625 | 55
ZACHODNIOPOMORSKIE | 9 220 | 292 | 2528 | 225

Razem AR | 48 | 211 | 380 | 2700 | 393

Belgijska biato

“btekitna DOLNOSLASKIE 3 232 380 264,3 39,5

Razem BB 232 320 264,3 39,5

‘

OPOLSKIE 2 194 202 198,0 4,0

Blonde PODLASKIE 3 240 255 245,0 7.1
d’Aquitaine SLASKIE 6 266 450 315,0 61,6
WIELKOPOLSKIE 4 279 324 2978 16,7

Razem BD | 15 | 194 | 450 | 2808 | 576
DOLNOSLASKIE 1 321 321 321,0 0,0

LUBELSKIE 3 250 320 285,0 28,6

@ LUBUSKIE 1 342 342 342,0 0,0
Lg PODKARPACKIE 2 280 285 282,5 2,5
Je POMORSKIE 3 360 400 386,7 18,9
© WARMINSKO-MAZURSKIE 11 240 300 2741 16,7
WIELKOPOLSKIE 3 264 300 280,0 15,0
ZACHODNIOPOMORSKIE 3 269 335 298,3 27,4

Razem CH |2 2960 | 40,2

7 | 240 | 400 |
_ Galloway | SLASKE___ 1 | 215 | 215 | 2150 | 00 _
| 215 | 215 |

1
Razem GA 1 2150 | 00



Hereford

Highland

Limousine

Piemontese

Simentaler
miesny

Wagyu

| 201|290 |
---
| | 230 | 324 |

DOLNOSLASKIE 12 280 334 303,7 16,4
LUBELSKIE 2 240 | 290 | 2650 | 250
LUBUSKIE 1 274 | 274 | 2740 | 00
tODZKIE 2 254 | 269 | 2615 | 75

MAZOWIECKIE 6 180 | 265 | 2325 | 294
OPOLSKIE 4 189 244 | 2210 | 224
PODLASKIE 5 239 280 | 2516 | 150

SWIETOKRZYSKIE 1 220 | 220 | 2200 | 00

WARMINSKO-MAZURSKIE | 16 225 348 | 2714 | 381
WIELKOPOLSKIE 2 218 | 279 | 2485 | 305
Razem HH | 51 | 180 | 348 | 2660 | 381
DOLNOSLASKIE 2 161 162 | 1615 | 05
WARMINSKO-MAZURSKIE | 1 250 | 250 | 2500 | 00
Razem HI | 3 | 161 | 250 | 1910 | 417
DOLNOSLASKIE 13 210 | 340 | 2815 | 414
KUJAWSKO-POMORSKIE | 19 208 | 325 | 2654 | 314
LUBELSKIE 4 225 300 | 2663 | 303
LUBUSKIE 24 241 350 | 2910 | 269
tODZKIE 14 210 280 2516 | 202

MAZOWIECKIE 1 240 | 240 | 2400 | 00
OPOLSKIE 20 241 370 | 3197 | 356

PODKARPACKIE 14 218 | 312 | 2496 | 228
PODLASKIE 57 200 | 327 | 2736 | 280
POMORSKIE 21 232 | 326 | 2806 | 240
SLASKIE 6 222 | 312 | 2633 | 31,2

SWIETOKRZYSKIE 2 265 275 | 2700 | 50

WARMINISKO-MAZURSKIE | 131 205 315 | 2560 | 259
WIELKOPOLSKIE 109 163 | 358 | 2605 | 474
ZACHODNIOPOMORSKIE | 15 236 | 300 | 2717 | 17,6
Razem LM | 450 | 163 | 370 | 2667 | 368
LUBELSKIE 2 260 | 300 | 2800 | 200
OPOLSKIE 13 188 | 270 | 2367 | 200
Razem P | 15 | 188 | 300 | 2425 | 24,8
LUBUSKIE 2 305 325 | 3150 | 100
PODKARPACKIE 269 330 | 2997 | 249
SWIETOKRZYSKIE 290 | 325 | 3092 | 130
WARMINSKO-MAZURSKIE | 13 246 | 364 | 2965 | 359
ZACHODNIOPOMORSKIE | 2 230 | 265 | 2475 | 175
Razem SM | 25 | 230 | 364 | 2970 | 326
POMORSKIE 12 201 271 | 2378 | 226
WARMINSKO-MAZURSKIE | 1 290 | 290 | 2900 | 00

Razem WA

Razem WB

2418

275,2

25,7

36,8
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Tabela 24. Poréwnanie srednich mas ciata standaryzowanych na 210 dni jatéwek mieszaricowych w latach 2019 i 2020

Rok 2019 Rok 2020
< p Réznica Réznica
Rasa Liczba Srednia Liczba Srednia ke %
szt. kg szt. kg
Angus Czarny 123 239,4 167 2354 -4,0 -1,7
Angus Czerwony 47 240,9 46 236,8 -4,1 -1,7
Belgijska biato-btekitna 4 316,3 4 271,3 -45 -14,2
Blonde d'Aquitaine 6 2640 12 278,1 14,1 53
Charolaise 14 272,5 30 246,2 -26,3 -9,7
Galloway - - 4 200,3 - -
Hereford 56 233,4 58 248,1 14,7 6,3
Highland 2 190,5 4 180,0 -10,5 -5,5
Limousine 554 246,5 613 2453 -1,2 -0,5
Piemontese 55 213,9 53 227,3 13,4 6,3
Simentaler miesny 10 283,6 23 265,1 -18,5 -6,5
Uckermarker - - 3 256,0 - -
Wagyu 3 230,0 12 215,2 -14,8 -6,4
Welsh Black 6 237,3 1 252,0 14,7 6,2

Tabela 24 zawiera poréwnanie $rednich standaryzowanych mas ciata jatéwek mieszancowych wa-
zonych po odsadzeniu, w latach 2019 - 2020. Najwiecej wzrosty masy ciata jatéwek rasy Hereford
i Piemontese po 6,3 %. Najwiekszy spadek masy ciata w wieku 210 dni zanotowano w przypadku rasy
Belgijskiej biato-btekitnej (o 14,2 %). Najwyzsza masa ciata w wieku 210 dni w 2020 roku charaktery-
zowaty sie jatowki rasy Blonde d’Agiutaine (278,1 kg), a najnizsza - rasy Highland (180,0 kg)..

Tabela 25. Poréwnanie srednich mas ciata standaryzowanych na 210 dni buhajkéw mieszaricowych w latach 2019 i 2020

Rok 2019 Rok 2020 .. ..
- < - - < - Roznica Roznica
Rasa Liczba Srednia Liczba Srednia kg %
szt. kg szt. kg
Angus Czarny 119 2440 124 247.,9 3,9 1,6
Angus Czerwony 52 271,7 48 270,0 -1,7 -0,6
Belgijska biato-btekitna 1 272,0 3 264,3 -7,7 -2,8
Blonde d'Aquitaine 8 275,3 15 280,8 5,5 2,0
Charolaise 21 297,0 27 296,0 -1,0 -0,3
Galloway 3 229,0 1 215,0 -14,0 -6,1
Hereford 43 252,1 51 266,0 13,9 55
Highland 3 199,7 3 191,0 -8,7 -4.4
Limousine 400 265,6 450 266,7 1,1 0,4
Piemontese 24 250,8 15 242,5 -8,3 -3,3
Salers 1 234,0 - - - -
Simentaler miesny 1 350,0 25 2970 -53,0 -15,1
Uckermarker 1 230,0 - - - -
Wagyu 1 270,0 13 241,8 -28,2 -10,4
Welsh Black 6 250,8 5 275,2 24,4 9,7




Z przedstawionych w tabeli 25 danych wynika, ze najwiekszy wzrost masy ciata buhajkéw miat miej-
sce w przypadku ras Welsh Black (9,7 %) i Hereford (5,5 %). Najwiekszy spadek $rednich standary-
zowanych mas ciata buhajkéw mieszancowych, w stosunku do roku 2019 wystapit w przypadku rasy
Simentaler (15,1 %).

Tabela 26. Srednie przyrosty dobowe (g) jatéwek mieszaricowych do wieku 210 dni w zaleznosci od rasy z po-
dziatem na wojewddztwa

Razem CH

Razem GA

30

4
4

RASA WOJEWODZTWO Liczba Min. Max. Srednia | Odch. st.
LUBELSKIE 20 718 1140 | 9655 | 1091

LUBUSKIE 47 659 1187 | 9513 | 1174

> tODZKIE 8 782 1189 | 9680 | 1227
< MAELOPOLSKIE 1 1126 | 1126 | 11260 | 00
< OPOLSKIE 5 850 1004 | 9412 | 615
) POMORSKIE 2 819 1023 | 9210 | 1020
< WARMINSKO-MAZURSKIE | 31 570 1176 | 9448 | 1111
WIELKOPOLSKIE 25 838 1125 | 9842 | 875
ZACHODNIOPOMORSKIE | 28 833 1198 | 9615 | 733

Razem AN | 167 | 570 | 1198 | 9608 | 1039

LUBUSKIE 1 1034 | 1034 | 10340 | 00

> rODZKIE 4 784 1044 | 9430 | 970
2 MAZOWIECKIE 1 965 965 | 9650 0,0
G OPOLSKIE 9 412 1163 | 809,6 | 223,6
< PODKARPACKIE 8 939 987 | 9568 | 174
) POMORSKIE 3 923 933 | 927, 4,3
< SLASKIE 11 941 1263 | 10991 | 82,7
WARMINSKO-MAZURSKIE | 9 887 995 | 9312 | 286

Razem AR | 46 | 412 | 1263 | 9557 | 1479

Belgijska biato MAELOPOLSKIE 3 1078 | 1142 | 1099,3 | 302
-btekitna WIELKOPOLSKIE 1 976 976 | 976, 0,0
Razem BB | 4 | 976 | 1142 | 10685 | 59,5

OPOLSKIE 1 1367 | 1367 | 13670 | 00

Blonde PODLASKIE 1 969 969 | 969,0 0,0
d’Aquitaine SLASKIE 3 958 1058 | 1019,7 | 440
WIELKOPOLSKIE 7 917 1264 | 10924 | 1121

Razem BD | 12 | 917 | 1367 | 10868 | 1291
DOLNOSLASKIE 2 1079 | 1164 | 11215 | 425

tODZKIE 1 968 968 968,0 0,0

& OPOLSKIE 8 749 1121 | 9479 | 1214
E PODKARPACKIE 1 1110 | 1110 | 11100 | 00
5 POMORSKIE 2 1186 | 1366 | 1276,0 | 90,0
WARMINSKO-MAZURSKIE | 15 878 1056 | 971,7 | 583
ZACHODNIOPOMORSKIE 1 1178 | 1178 | 11780 | 0,0

| 749 | 1366 | 1007,0 | 1222

| 798

| 915

| 8520 |

_ Galloway | SLASKE_____| 4 798 | 915 | 8520 | 1222

41,6
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Hereford

Highland

Limousine

Piemontese

Simentaler
miesny

DOLNOSLASKIE 14 941 | 1248 | 10393 | 76,0
KUJAWSKO-POMORSKIE | 1 840 | 840 | 8400 | 00
LUBELSKIE 1 972 | 972 | 9720 | 00
LUBUSKIE 2 1016 | 1095 | 10555 | 39,5
tODZKIE 2 1026 | 1294 | 11600 | 1340
MAZOWIECKIE 2 833 | 908 | 8705 | 375
OPOLSKIE 3 866 | 962 | 9213 | 405
PODLASKIE 5 875 957 | 9286 | 301
WARMINSKO-MAZURSKIE | 27 697 | 1099 | 9644 | 828
WIELKOPOLSKIE 1 1026 | 1026 | 10260 | 00
Razem HH | 58 | 697 | 1294 | 9829 | 945
DOLNOSLASKIE 2 474 | 608 | 5410 | 67,0
WARMINSKO-MAZURSKIE | 1 906 | 906 | 9060 | 00
WIELKOPOLSKIE 1 858 | 858 | 8580 | 00
Razem HI | 4 | 474 | 906 | 7115 | 177.8
DOLNOSLASKIE 25 808 | 1251 | 10420 | 1055
WARMINSKO-MAZURSKIE | 33 811 | 1328 | 9869 | 1190
WIELKOPOLSKIE 2 1022 | 1032 | 10270 | 50
LUBUSKIE 52 881 | 1184 | 10372 | 812
rODZKIE 15 814 | 1107 | 9391 | 772
MAEOPOLSKIE 1 1084 | 1084 | 10840 | 00
MAZOWIECKIE 33 691 | 1086 | 10235 | 704
OPOLSKIE 10 845 | 1246 | 11213 | 1155
PODKARPACKIE 17 1000 | 1274 | 10949 | 876
PODLASKIE 79 867 | 1095 | 9644 | 448
POMORSKIE 24 717 | 1159 | 9649 | 1119
SLASKIE 2 858 | 988 | 9230 | 650
SWIETOKRZYSKIE 4 1016 | 1217 | 10915 | 754
WARMINSKO-MAZURSKIE| 160 | 808 | 1091 | 9787 | 47,2
WIELKOPOLSKIE 130 | 623 | 1213 | 9585 | 127,2
ZACHODNIOPOMORSKIE | 26 896 | 1271 | 10238 | 76,6
Razem LM | 613 | 623 | 1328 | 9900 | 94,9
LUBELSKIE 2 1075 | 1225 | 11500 | 750
OPOLSKIE 52 714 | 1133 | 9053 | 948
Razem P | 54 | 714 | 1225 | 9143 | 1049
KUJAWSKO-POMORSKIE | 1 1302 | 1302 | 13020 | 00
PODKARPACKIE 3 1137 | 1439 | 13167 | 1298
SWIETOKRZYSKIE 4 1208 | 1424 | 12838 | 835
WARMINSKO-MAZURSKIE | 10 916 | 1223 | 1066,2 | 108,7
ZACHODNIOPOMORSKIE | 5 953 | 1231 | 11044 | 1137

REYL Y

Razem UK

1008

1439

1085

| 1155,3 |

| 916
-
| | |

| 1037,7 |

150,3

338




POMORSKIE

Razem WA ! 899,1 | 381

2 | 821 | 991 |
_ WelshBlack | OPOLSKIE____ 1 | 831 | 831 | 8310 | 00 _
| 831 | 831 |

1
Razem WB 1 831,0 | 0,0
Tabela 27. Srednie przyrosty dobowe (g) buhajkéw mieszaricowych do wieku 210 dni w zaleznosci od rasy z podziatem

na wojewddztwa

RASA WOJEWODZTWO Liczba | Min. Max. | Srednia | Odch.st.
LUBELSKIE 15 748 | 1206 | 10535 | 1229

LUBUSKIE 11 721 | 1128 | 9755 | 1223

z tODZKIE 825 | 1093 | 9683 | 99,1
5 OPOLSKIE 1101 | 1101 | 11010 | 00
3 POMORSKIE 702 | 877 | 7895 | 875

< WARMINSKO-MAZURSKIE | 28 802 | 1226 | 10587 | 86,5
WIELKOPOLSKIE 37 770 | 1273 | 10353 | 1119
ZACHODNIOPOMORSKIE | 23 687 | 1226 | 9990 | 1238

Razem AN | 124 | 687 | 1273 | 10236 | 1181
MAZOWIECKIE 3 1010 | 1048 | 1027,7 | 156

_ OPOLSKIE 1078 | 1280 | 12060 | 731

5 PODKARPACKIE 947 | 996 | 9768 | 150

3 POMORSKIE 10 801 | 1162 | 10102 | 1036
% SLASKIE 5 843 | 1470 | 11982 | 2135
g WARMINSKO-MAZURSKIE | 6 1004 | 1046 | 10265 | 164
WIELKOPOLSKIE 2 1175 | 1280 | 1227,5 | 525
ZACHODNIOPOMORSKIE | 9 780 | 1178 | 9637 | 1245

Razem AR | a8 | 780 | 1470 | 10481 | 139,7

Belgijska biato DOLNOSLASKIE 3 1006 | 1320 | 11140 | 1457

-btekitna

Razem BB | 3 | 1006 | 1320 | 11140 | 1457

OPOLSKIE 2 888 | 958 | 9230 | 350

Blonde PODLASKIE 3 1005 | 1092 | 10340 | 41,0
d'Aquitaine SLASKIE 6 1023 1649 | 1217,3 | 203,5
WIELKOPOLSKIE 4 988 | 1218 | 11293 | 873

Razem BD | 15 | 888 | 1649 | 11179 | 1720
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Charolaise

Hereford

Highland

Limousine

DOLNOSLASKIE 1 1181 1181 1181,0 0,0
LUBELSKIE 3 1059 1222 1138,3 66,6
LUBUSKIE 1 1264 1264 1264,0 0,0

PODKARPACKIE 2 1264 1268 1266,0 2,0

POMORSKIE 3 1437 1568 1501,7 53,5
WARMINSKO-MAZURSKIE 11 1078 1278 1157,7 57,9
WIELKOPOLSKIE 3 1055 1419 1274,3 157,7
ZACHODNIOPOMORSKIE 3 948 1231 1050,7 | 127,9

Razem CH 948 | 1568 | 1207,7 | 146,8
---m
Razem GA 898 | 898 | 8980 | 00
DOLNOSLASKIE 12 1039 | 1448 | 12671 | 1318
LUBELSKIE 2 971 | 1076 | 10235 | 525
LUBUSKIE 1 1174 | 1174 | 11740 | 00
tODZKIE 2 1251 | 1383 | 13170 | 66,0
MAZOWIECKIE 6 796 | 1109 | 9227 | 99,2
OPOLSKIE 4 822 | 1015 | 9385 | 729
PODLASKIE 5 1031 | 1159 | 1091,8 | 482
SWIETOKRZYSKIE 1 1091 | 1091 | 10910 | 00
WARMINSKO-MAZURSKIE | 16 887 | 1282 | 10558 | 1254
WIELKOPOLSKIE 2 1025 | 1058 | 10415 | 165
Razem HH | 51 | 796 | 1448 | 10956 | 162,3
DOLNOSLASKIE 2 530 | 697 | 6135 | 835
WARMINSKO-MAZURSKIE | 1 901 901 | 9010 | 00
Razem HI | 3 | 530 | 901 | 7093 | 1517
DOLNOSLASKIE 13 782 | 1314 | 1121,1 | 1389
KUJAWSKO-POMORSKIE | 19 869 | 1161 | 10436 | 86,0
LUBELSKIE 4 1012 | 1189 | 11185 | 68,0
LUBUSKIE 24 954 | 1372 | 11745 | 968
tODZKIE 14 847 1149 | 9955 | 918
MAZOWIECKIE 1 1175 | 1175 | 11750 | 00
OPOLSKIE 20 978 | 1438 | 12431 | 1158
PODKARPACKIE 14 1000 | 1236 | 10957 | 767
PODLASKIE 57 861 | 1256 | 11073 | 882
POMORSKIE 21 828 | 1270 | 10713 | 951
SLASKIE 6 1011 | 1213 | 11168 | 820
SWIETOKRZYSKIE 2 1139 | 1214 | 11765 | 375
WARMINISKO-MAZURSKIE | 131 814 | 1221 | 10849 | 633
WIELKOPOLSKIE 109 625 | 1368 | 10480 | 1680
ZACHODNIOPOMORSKIE | 15 1060 | 1224 | 11175 | 462
Razem LM | 450 | 625 | 1438 | 1089,3 | 120,1




, LUBELSKIE 2 1070 | 1293 | 11815 | 1115
Piemontese

OPOLSKIE 13 844 | 1126 | 9498 | 805

Razem P | 15 | 844 | 1293 | 9807 | 1161

LUBUSKIE 2 1052 | 1163 | 1107,5 | 555

% > PODKARPACKIE 3 1137 | 1263 | 12027 | 516

c 3 SWIETOKRZYSKIE 5 1250 | 1443 | 12950 | 742

£ E WARMINSKO-MAZURSKIE | 13 1079 | 1573 | 12902 | 1301

ZACHODNIOPOMORSKIE | 2 1075 | 1179 | 11270 | 520

Razem SM | 25 | 1052 | 1573 | 12530 | 1226

Wagyt POMORSKIE 12 798 | 1106 | 9654 | 766

WARMINSKO-MAZURSKIE | 1 1040 | 1040 | 10400 | 00

Razem WA 1106 W | 76,3

| 798 | |
--
| | 872 | | |

Razem WB 1119 987 8 83 7

Tabela 28. Poréwnanie srednich przyrostéw dobowych do 210 dnia Zycia jatéwek mieszaricowych w latach 2019 i 2020

Rok 2019 Rok 2020 Réznica | Réznica
Rasa Liczba Srednia Liczba Srednia g %
szt. g szt. g
Angus Czarny 123 940,5 167 960,8 20,3 2,2
Angus Czerwony 47 964.,8 46 955,7 -91 -0,9
Belgijska biato-btekitna 4 1126,0 4 1068,5 -57.,5 -5,1
Blonde d'Aquitaine 6 1068,2 12 1086,8 18,6 1,7
Charolaise 14 965,2 30 1007,0 41,8 4,3
Galloway - - 4 852,0 - -
Hereford 56 941,5 58 982,9 41,4 44
Highland 2 814,5 4 711,5 -103,0 -12,6
Limousine 561 986,4 613 990,0 3,6 0,4
Piemontese 55 898,5 54 914,3 15,8 1,8
Simentaler miesny 10 12120 23 1155,3 -56,7 -4,7
Uckermarker - - 3 1037,7 - -
Wagyu 3 871,0 12 899,1 28,1 3,2
Welsh Black 6 828,2 1 831,0 2,8 0,3

W tabeli nr 28 zestawiono réznice $rednich dobowych przyrostow jatéwek mieszaricowych, wazonych
po odsadzeniu w latach 2019 i 2020. U wiekszosci ras przyrosty jatéwek w roku 2020 byty wyzsze niz
w roku poprzednim. Najwiekszy wzrost zanotowano w przypadku ras: Hereford (4,4 %) i Charolaise
(4,3 %). Z kolei najwiekszy spadek przyrostéw miat miejsce w rasach: Highland (12,6 %), Belgijskiej
biato-btekitnej (5,1 %) i Simentaler (4,7 %). Najwiekszymi Srednimi przyrostami w 2020 roku charak-
teryzowaty sie jatodwki rasy Simentaler - 1155 g.
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Tabela 29. Poréwnanie srednich przyrostéw dobowych do 210 dnia zycia buhajkéw mieszaticowych w latach 2019 i 2020

Rok 2019 Rok 2020 .. ..
- < - - < - Roznica Roznica
Rasa Liczba Srednia Liczba Srednia g %
szt. g szt. g
Angus Czarny 119 1016,3 124 1023,6 7,3 0,7
Angus Czerwony 52 1096,7 48 1048,1 -48,6 -4.4
Belgijska biato-btekitna 1 1261,0 3 1114,0 -147 -11,7
Blonde d'Aquitaine 8 11141 15 1117,9 3,8 0,3
Charolaise 21 11451 27 1207,7 62,6 5,5
Galloway 3 915,3 1 898,0 -17,3 -1,9
Hereford 43 1028,1 51 1095,6 67,5 6,6
Highland 3 809,3 3 709,3 -100,0 -12,4
Limousine 401 1078,9 450 1089,3 10,4 1,0
Piemontese 24 986,1 15 980,7 -54 -0,5
Salers 1 1059,0 - - - -
Simentaler miesny 1 1288,0 25 1253,0 -35,0 -2,7
Uckermarker 1 1067,0 - - - -
Wagyu 1 956,0 13 971,2 15,2 1,6
Welsh Black 6 1012,8 5 987,8 -25,0 -2,5

Z zestawienia zawartego w tabeli 29 wynika, ze najwiekszy wzrost przyrostéw odnotowano u buha-
jow mieszancowych ras Hereford (6,6 %) oraz Charolaise (5,5 %). Najwiekszy spadek przyrostow
wystapit w rasach Highland (12,4 %) i Belgijska biato-btekitna (11,7 %).

6. Ocena pokroju krow i buhajow poszczegolnych ras.

Tabela 30. Ocena pokroju krow i buhajow poszczegélnych ras w okresie 1.01.2020 - 31.12.2020 r. (pkt.)

Srednia ocena pokroju
Krowy Buhaje
Rasa Liczba Liczba
ocenionych Punkty ocenionych Punkty
szt. szt.
Angus Czarny 136 70 15 75
Angus Czerwony 75 70 14 76
Belgijska biato-btekitna 7 75 - -

Blonde d’Aquitaine 72 74 19 77
Charolaise 206 75 28 77
Galloway 2 70 4 74
Hereford 330 72 32 77
Highland 15 70 7 69
Limousine 2170 72 400 78




Piemontese 27 70 1 77
Salers 9 69 9 73
Simentaler miesny 36 74 8 81
Uckermarker 5 71 - -
Wagyu 3 72 1 65
Welsh Black 2 68 - -

W tabeli nr 30 prezentujemy $rednig ocene pokroju krow i buhajéw, ktére zostaty wpisane do ksigg
hodowlanych w 2020 r. Dla kazdej rasy podano réwniez liczbe ocenionych sztuk. Mozemy zauwazy¢
tu prawidtowo$é, ze dla zdecydowanej wiekszosci ras ocena buhajéw jest o kilka punktéw wyzsza od
oceny kréw w danej rasie. Najwyzszg srednig ocene pokroju uzyskaty buhaje rasy Simentaler (81 pkt)
a krowy ras Charolaise (75 pkt) i Belgijska biato-btekitna (75 pkt).

7. Rozktad wycielei w populacji czystorasowej i mieszancowej.

Tabela 31. Terminy wycielen kréw czystorasowych w zaleznosci od rasy.

Rasa Miesiac Lic%ba
| 1l 1] \Y VvV VI VII | VIII | IX X Xl XIl | krow
Liczba | 33 142 | 112 88 63 37 30 28 12 24 13 13 595
AN % 55 | 239 | 188 | 148 | 10,6 6,2 50 | 47 | 20 4,0 2,2 2,2
Liczba | 42 45 52 33 24 12 11 8 8 6 40 72 353
AR % 11,9 | 12,7 | 147 | 9,3 6,8 34 31 | 23 | 23 1,7 11,3 | 20,4
Liczba 1 1
BB —
% 100,0
Liczba | 47 21 42 44 54 40 29 33 11 14 13 22 370
BD % 12,7 | 57 | 11,4 | 11,9 | 14,6 10,8 78 | 89 | 3,0 3,8 3,5 59
Liczba | 178 | 111 | 151 | 144 163 46 96 76 89 48 58 135 1295
CH % 13,7 | 86 | 11,7 | 11,1 | 12,6 3,6 74 | 59 | 69 3,7 4,5 10,4
Liczba 12 4 3 3 3 1 26
GA % 46,2 | 154 | 11,5 11,5 | 11,5 3,8
Liczba | 90 93 182 | 144 200 114 117 | 46 46 54 58 165 1309
HH % 6,9 71 | 13,9 | 11,0 | 153 8,7 89 | 35| 35 41 4.4 12,6
Liczba 3 15 27 27 8 14 11 6 3 2 116
HI % 2,6 12,9 | 23,3 | 23,3 6,9 121 | 95 | 52 2,6 1,7
Liczba | 1113 | 1102 | 1641 | 1841 | 1877 | 1067 | 748 | 594 | 712 | 642 585 657 | 12579
LM % 8,8 88 | 13,0 | 14,6 | 149 8,5 59 | 47 | 57 51 47 52
Liczba 7 3 2 6 1 3 22
PI % 318 | 136 | 9,1 | 27,3 4,5 13,6
Liczba | 26 16 14 27 11 6 19 10 11 5 38 25 208
SL % 125 | 7,7 6,7 | 13,0 5,3 2,9 91 | 48 | 53 2,4 18,3 | 12,0
Liczba | 76 45 64 32 25 6 5 5 10 14 17 35 334
SM % 228 | 135 | 19,2 | 9,6 7,5 1,8 1,5 | 1,5 | 30 4,2 51 10,5
Liczba 3 3
UK
% 100,0
Liczba 1 1
WA
% 100,0
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Liczba 9 4 1 1 15
WB
% 60,0 | 26,7 6,7 6,7
RAZEM Liczba | 1624 | 1594 | 2280 | 2390 | 2449 | 1339 | 1072 | 811 | 909 | 810 823 1126 | 17227
% 9.4 93 | 13,2 | 13,9 | 14,2 7,8 62 | 47 53 4,7 4,8 6,5
Tabela 32. Terminy wycielen kréw mieszaficowych w zaleznosci od rasy.
Rasa Miesiac Liczba
| | ]| v V vl | VII | VIII | IX X Xl Xl | krow
AN Liczba | 20 34 28 32 19 10 4 9 9 13 7 5 190
% 10,5 | 179 | 14,7 | 16,8 | 10,0 53 21 4,7 4,7 6,8 3,7 2,6
AR Liczba 4 6 15 14 12 1 3 1 3 4 3 3 69
% 58 8,7 21,7 | 20,3 | 17,4 1,5 4.3 1,5 4.3 58 4.3 4,3
Liczba 1 3 1 1 6
BB
% 16,7 | 50,0 16,7 16,7
BD Liczba 7 2 2 1 10 9 6 2 3 2 1 10 55
% 12,7 | 3,6 3,6 1,8 18,2 | 16,4 | 10,9 | 3,6 55 3,6 1,8 18,2
Liczba 2 5 2 6 3 2 1 21
CH
% 9,5 238 | 9,5 28,6 | 14,3 9,5 4.8
HH Liczba 3 7 22 16 14 9 8 7 2 2 2 3 95
% 3,2 7,4 23,2 | 16,8 | 14,7 9,5 8,4 74 2,1 2,1 2,1 3,2
i Liczba 1 2 1 1 1 6
% 16,7 33,3 | 16,7 | 16,7 16,7
LM Liczba | 123 | 224 | 367 354 238 147 | 124 92 80 98 103 98 2048
% 60 | 109 | 179 | 173 | 11,6 | 7,2 6,1 4,5 3,9 4.8 50 4.8
P Liczba | 17 10 6 7 3 2 3 6 2 3 2 61
% 279 | 164 | 9,8 11,5 4,9 3,3 4,9 9.8 3,3 4,9 3,3
SM Liczba 2 1 3 1 3 4 1 1 1 17
% 11,8 59 17,6 59 17,6 | 23,5 59 59 59
Liczba 2 2
UK
% 100,0
Liczba 7 1 5 2 2 2 19
WA
% 36,8 53 26,3 | 10,5 | 10,5 10,5
Liczba 3 2 1 6
WB
50,0 | 33,3 16,7
RAZEM Liczba | 183 | 294 | 445 441 307 | 186 | 151 | 115 104 | 122 125 122 2595
% 7,1 113 | 171 | 170 | 118 | 7,2 58 44 4,0 4,7 48 4,7

Wedtug danych zestawionych w tabelach 31 i 32, charakteryzujacych rozktad wycielen z podziatem
na poszczegdlne miesigce roku 2020 wynika, ze w populacji czystorasowej krowy cielity sie najcze-
$ciej w miesigcach: maj (14,2 %), kwiecien (13,9 %) i marzec (13,2 %), a w populacji mieszancowej
w miesigcach: marzec (17,1 %), i kwiecien (17,0 %). Najmniej cielagt w populacji czystorasowej urodzito
sie w sierpniu (4,7%), pazdzierniku (4,7 %) i listopadzie (4,8 %). Natomiast w populacji mieszancowej,
najmniej cielat urodzito sie we wrzesniu (4,0 %) oraz w sierpniu (4,4 %). W analizie rozktadu wycielen




w poszczegdlnych miesigcach roku 2020 zauwazalny jest trend wskazujacy, ze wiekszo$¢ wycielen,
podobnie jak w latach poprzednich, przypadta na miesigce wiosenne, co niewatpliwie jest zjawiskiem
korzystnym ze wzgledu na mozliwo$¢ wykorzystania potencjatu uzytkow zielonych przez krowy
mamki w okresie laktacji. Najmniej wycielen zarejestrowano w miesigcach jesiennych.

8. Rodzaje poroddw kréw poszczegoélnych ras.

Tabela 33. Rodzaje porodéw kréw poszczegdlnych ras w okresie 1.01.2020 - 31.12.2020 r. (w szt.)

Rodzaj porodu
tatw .
Rasa tatwy | z pom'oyca Trudny Cej:;?';'e Embriotomia | Poronienie
cztowieka
Angus Czarny 770 6 9 0 0 0
Angus Czerwony 421 0 1 0 0 0
Belgijska biato-btekit. 1 0 6 0 0
Blonde d’Aquitaine 404 3 17 1 0 0
Charolaise 1270 14 30 0 0 2
Galloway 26 0 0 0 0 0
Hereford 1388 5 6 0 0 5
Highland 120 0 1 0 0 1
Limousine 14362 126 102 10 0 27
Piemontese 83 0 0 0 0 0
Salers 208 0 0 0 0 0
Simentaler miesny 347 3 1 0 0 0
Uckermarker 5 0 0 0 0 0
Wagyu 18 1 1 0 0 0
Welsh Black 21 0 0 0 0 0
Razem 19444 158 168 17 0 35

W tabeli 33 publikujemy dane o rodzajach porodéw kréw poszczegdlnych ras. Porody sg podzielone
na 6 rodzajow, od tatwego do poronienia. Az 98,9 % poroddéw we wszystkich rasach zakwalifikowano
jako tatwe i tatwe z pomoca cztowieka. Porody trudne stanowity 0,8 % a poronienia 0,2 %. Najwiekszy
odsetek porodéw trudnych byt w rasie Blonde d’Aquitaine (4,2 %) i Charolaise (2,4 %).
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9. Zywotnosé cielat poszczegélnych ras.

Tabela 34. Zywotnos¢ cielgt poszczegélnych ras urodzonych w okresie 1.01.2020 - 31.12.2020 r. (w szt.)

Okreslenie zywotnosci cielecia
Rasa Cil;ele zywe, i iyw.e Ciele Potworkowatos$¢
ez wad z wadami . .
el put oy martwe cielecia
Angus Czarny 849 0 0 0
Angus Czerwony 426 0 0 0
Belgijska biato-btekitna 9 0 0 0
Blonde d’Aquitaine 428 0 0 0
Charolaise 1354 0 4 1
Galloway 26 0 0 0
Hereford 1442 0 0 0
Highland 123 0 0 0
Limousine 14701 4 0 1
Piemontese 113 0 0 0
Salers 211 0 0 0
Simentaler miesny 357 0 0 0
Uckermarker 5 0 0 0
Wagyu 37 0 0 0
Welsh Black 24 0 0 0

W tabeli 34 przedstawiono dane na temat kondycji urodzonych cielgt w poszczegélnych rasach. Prawie
wszystkie cieleta rodzity sie zywe, bez wad budowy. Wyjatek stanowita tu rasa Charolaise, w przypadku
ktérej odnotowano 4 martwe cieleta (0,3 %) i 1 z wadami budowy (potworkowatosc).

10. Ocena wartosci uzytkowej buhajow ras miesnych.

Podstawg efektywnej pracy hodowlanej w stadzie bydta miesnego jest dobér najlepszych zwierzat do
kojarzen. Kazdy hodowca dbajacy o swoje stado i chcacy je rozwijaé, tak pod wzgledem hodowlanym jak
i uzytkowym, powinien zwraca¢ uwage na wiele cech potencjalnych rozptodnikéw do swojego stada. Po-
mocnym narzedziem w tym zakresie a zarazem Zrédtem wiarygodnych informaciji jest ocena wartosci uzyt-
kowej i genetycznej buhajéw miesnych. W stadzie miesnym szczegdlny nacisk ktadzie sie na ocene buhajéw
przeznaczonych do rozrodu, bowiem to wtasnie poprzez genotyp ojcowski przekazywane sg na potomstwo
gtownie cechy determinujace eksterier, tempo wzrostu, wykorzystanie paszy oraz jakos¢ uzyskiwanych tusz.
Zgodnie z ustawa o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich z 29 czerwca 2007 r.

Art.7
1. Ocena wartosci uzytkowej jest prowadzona:

a) na wniosek albo za zgoda wtasciciela lub posiadacza zwierzat gospodarskich poddawanych tej ocenie

b) w zakresie i wedtug metodyki okreslanej przez zwigzek hodowcow lub inny podmiot, ktére zostaty

upowaznione przez ministra rolnictwa do jej prowadzenia
2. Zakres i metodyka prowadzenia oceny wartosci uzytkowej bydta sg ustalane na podstawie przepisow

Unii Europejskiej dotyczacych oceny wartosci uzytkowej i hodowlane;.



Art.29

1. W rozrodzie naturalnym bydta wykorzystuije sie buhaje, ktérych pochodzenie zostato potwierdzone wy-
nikiem badania grup krwi lub markeréw DNA

2. W sztucznym unasienianiu wykorzystuje sie reproduktory:
e wpisane do ksiegi albo rejestru
e ktérych pochodzenie zostato potwierdzone wynikiem badania grup krwi lub markeréw DNA - w przy-
padku buhajow,
e ocenione na podstawie wyniku oceny wtasnych cech uzytkowych, ich rozwoju osobniczego i poddane
ocenie wartosci hodowlanej
e ocenione i dopuszczone do rozrodu w panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej

Jednoczesnie zgodnie z obowigzujagcym od listopada 2018 rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego

i Rady (UE) nr2016/1012 z dnia 8 czerwca 2016 . do kojarzen z samicami ras miesnych moga by¢ uzywane:
e przywiezione do Polski czystorasowe zwierzeta tych ras wpisane do ksiegi hodowlanej prowadzonej
przez zwigzek hodowcéw uznany na podstawie rozporzadzenia 2016/1012 lub podmiot zajmujacy sie
hodowlg uwzgledniony na wykazie prowadzonym przez Komisje Europejska na podstawie art. 34 ww.
rozporzadzenia, lub wpisane do ksiegi hodowlanej prowadzonej w panstwie wymienionym w akcie wy-
konawczym, o ktérym mowa w art. 35 tego rozporzadzenia, spetniajgce wymagania wpisu do sekgcji
gtéwnej ksiegi,
¢ a takze nasienie, komorki jajowe i zarodki pochodzace od takich zwierzat, pozyskane, produkowane,
przetwarzane i przechowywane w centrum pozyskiwania lub przechowywania nasienia lub przez zespot
pozyskiwania lub produkcji zarodkéw zatwierdzony do celéw wewnatrzunijnego handlu materiatem bio-
logicznym zgodnie z prawem UE dotyczacym zdrowia zwierzat.
Na podstawie art. 64 ust. 4 rozporzadzenia 2016/1012 jednostka prowadzacy ocene genetyczng bydta
ras miesnych jest Instytut Zootechniki PIB w Krakowie. W ocenie tej sg okreslane i wykorzystywane me-
tody oceny genetycznej, ktdre sg naukowo dopuszczalne i zgodne z zasadami okreslonymi w rozporza-
dzeniu 2016/1012. W ramach tych zadan na podstawie umowy PZHiPBM z Instytutem wykonywane
sa:
¢ analizy polimorfizmu mikrosatelitarnego DNA w celu potwierdzania pochodzenia zwierzat ras miesnych,
e pomiary USG lub oszacowanie pola powierzchni przekroju miesnia najdtuzszego grzbietu - dla buha-
jéw hodowlanych wpisanych do sekcji gtéwnej ksigg zarodowych.

Oceng wartosci uzytkowej objete sg zwierzeta oznakowane zgodnie z przepisami Unii Europejskiej i ustawy
o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat oraz zarejestrowane w systemie informatycznym prowadzo-
nym na potrzeby oceny wartosci uzytkowej i ksigg hodowlanych przez PZHiPBM.

Podsumowujac powyzej przytoczone przepisy mozna stwierdzi¢, ze buhaje przeznaczane do krycia natural-
nego lub pozyskiwania nasienia w stacjach unasieniania powinny by¢ poddane ocenie wartosci uzytkowej
i genetycznej.

W Polsce, ze wzgledu na stan ilosciowy populacji bydta miesnego, strukture stad oraz rozréd oparty gtow-
nie o krycie naturalne, ocene wartosci uzytkowej i genetycznej buhajéw ras miesnych prowadzi sie meto-
da osobnicza na podstawie uzytkowosci wtasnej, ktéra umozliwia ocene wszystkich buhajéw uzywanych
w rozrodzie.

Polski Zwigzek Hodowcéw i Producentéow Bydta Miesnego wspdlnie z Instytutem Zootechniki Paristwo-
wym Instytutem Badawczym prowadzi od 2007 roku ocene wartosci uzytkowej i genetycznej buhajow
uzywanych w rozrodzie.
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Do 31.12.2020 roku oceniono ogdtem 5438 buhajow nalezacych do 12 ras miesnych: Limousine, Charo-
laise, Hereford, Angus Czerwony i Czarny, Simental, Salers, Blonde d’Aquitaine, Welsh Black, Piemontese,
Wagyu, Highlander oraz Galloway.

W roku 2020, w dwéch sezonach oceny 2020/1 i 2020/2 ocenionych zostato ogétem 408 buhajéw ras
miesnych. Zdecydowang wiekszo$¢ stanowity buhaje rasy Limousine (295), co stanowi ponad 72% catej
stawki buhajéw ocenionych w 2020 r. llosci ocenionych buhajéw pozostatych ras byty nizsze i wyniosty
odpowiednio: dlarasy AN - 12, AR - 14,BD - 15,CH - 21, GA- 3,HH - 27,HI - 5,SL- 9,SM - 7.

Nie oceniono buhajéw ras Welsh Black, Piemontese, Wagyu.

10.1 Opis metody oceny wartosci uzytkowej

Podstawg tej oceny jest opracowany w Instytucie Zootechniki - PIB Wskaznik Oceny Zbiorczej WOZ,
ktory uwzglednia zaréwno miesnos$é jak i wzrost buhaja na podstawie cech mierzonych przyzyciowo.
Cechami tymi sa:

- wysokosc¢ w ktebie (WKL)

- obwad klatki piersiowej (OKLP)

- standaryzowana masa ciata na 210 dni (M210)

- standaryzowana masa ciata na 420 dni (M420)

- pomiar pola powierzchni przekroju miesnia najdtuzszego grzbietu (USG)

Wykonywaniem pomiaréw wysokosci w ktebie (WKL) i obwodu klatki piersiowej (OKP) jak réwniez okre-
Slaniem pola powierzchni przekroju miesnia najdtuzszego grzbietu (USG) zajmuijg sie pracownicy Instytutu
Zootechniki PIB. Od roku oceny 2020 pomiary zoometryczne wykonujg rowniez zootechnicy selekcjonerzy
PZHiPBM. Pomiary te musza zosta¢ wykonane w scistych ramach wiekowych ocenianych buhajéw, aby
zachowac wiarygodnosc i doktadnos$é oceny, tj. w okresie od 390 do 465 dnia zycia. W przypadku, gdy
termin ten nie moze zosta¢ dochowany lub gdy pomiar rzeczywisty nie moze zostac przeprowadzony, sto-
sowane jest szacowanie wartosci wymienionych cech (tj. USG, WKL oraz OKLP) za pomoca algorytméw
opracowanych przez Instytut Zootechniki PIB i wdrozonych do oceny za zgoda Ministra Rolnictwa w roku
2018. Oszacowania te mogg zosta¢ wykonane po uzyskaniu masy ciata w 420 dniu oraz przeprowadzeniu
oceny pokroju.

Zmodyfikowany Wskaznik Oceny Zbiorczej (ZWOZ) jest suma dwoch wskaznikéw tj. Wskaznika Miesnosci
(WM) oraz Wskaznika Rozwoju (WR), dla ktérych przypisano odpowiednie wagi:

ZWOZ =0,6 xSWM + 0,4 x WR
Na podstawie Zmodyfikowanego Wskaznika Oceny Zbiorczej (ZWQZ) tworzony jest ranking buhajow
w obrebie rasy wg malejgcej wartosci tego wskaznika utatwiajgcy hodowcy dokonanie wyboru we wiasnym
stadzie odpowiedniego buhaja do rozrodu.
Dla kazdego ocenionego w danym sezonie buhaja udostepnione sg dane dotyczace jego identyfikacji (nr,
rasa, numer stada), pomiaréw przyzyciowych cech bedacych podstawa oceny oraz trzy wymienione powy-
zej wskazniki - miesno$é¢ WM, rozwdj buhaja WR oraz jego ocene zbiorczg - ZWOZ.
Dla kazdego ocenianego buhaja utworzony jest diagram liniowy ilustrujacy w sposdb graficzny przewage
danego buhaja w stosunku do $redniej dla danej grupy rasowe;j (rasy ciezkie, rasy srednie) ocenionych buha-
jow ze wzgledu na cechy bedace podstawa oceny.
Dodatkowo udostepniona jest informacja o sposobie wykorzystania buhaja na koniec danego sezonu oce-
ny, zgodnie z kodem:
H - do rozrodu w stadzie hodowlanym,



T - do rozrodu w stadzie towarowym,
O - oczekuje na sprzedaz,
U - inne przeznaczenie (np. ubdj z koniecznosci).

Dla kazdego buhaja podane sg réwniez wyniki oceny jego pokroju, obejmujace oceny za umiesnienie, ko-
Sciec oraz cechy funkcjonalne.

10.2 Opis metody oceny pokroju

Metoda oceny pokroju bydta miesnego, wzorowana na rozwigzaniu francuskim zostata wprowadzona przez
PZHiPBM do praktyki 1 czerwca 2011 r. Ocena pokroju bydta miesnego jest waznym narzedziem w pracy
hodowlanej, dostarczajgcym dodatkowych informacji o budowie zwierzecia i jego predyspozycjach produk-
cyjnych. Pozwala ona na prowadzenie selekgji preferujacej wazny z punktu widzenia hodowlanego i ekono-
micznego kierunek produkgii.

Pokréj zwierzecia okresla sie za pomoca 19 liniowych cech charakteryzujgcych umiesnienie, kosciec, cechy
funkcjonalne oraz cechy dodatkowe.

Umiesnienie: Kosciec:

szerokos¢ miedzy topatkami kaliber

szerokosc¢ grzbietu obwadd nadpecia

grubos¢ miesnia grzbietu x 2 szerokosc klatki piersiowej
wysklepienie miesni uda gtebokos¢ klatki piersiowej
dtugos¢ miesni uda dtugosc grzbietu
szerokosc¢ zadu dtugosc¢ zadu

szerokos$¢ w biodrach

Cechy funkcjonale: Cechy dodatkowe:
postawa nég przednich szerokos¢ w kulszach
szerokos¢ pyska kondycja

linia grzbietu

postawa ndg tylnych
Kazda z cech oceniana jest w skali 1-10 pkt., przy optimum wynoszacym 10 pkt.,
z wyjatkiem obwodu nadpecia i kondyciji, gdzie przyjete optimum wynosi 6 pkt

Z dniem 1 czerwca 2016 r. zostata wprowadzona zmiana w procedurze wyliczania ogélnej oceny za pokrd;.
Zmiana ta polega na transformacji oceny punktowej w taki sposéb, aby w przypadku cech charakteryzuja-
cych umiesnienie i kosciec, maksymalnej sumarycznej ilosci punktéw wynoszacej 70 (zamiast 63) przypisac
wartos¢ réwng 100. Dla cech funkcjonalnych maksymalna ocena punktowa wynoszaca 40 (zamiast 36)
przeksztatcana jest réowniez do 100.
Przydzielone odpowiednie wagi dla okreslonej grupy cech tj. 0,50 dla umiesnienia, 0,30 dla kos¢ca oraz 0,20
dla cech funkcjonalnych nie ulegajg zmianie.
W efekcie ogdlna ocena pokroju zwierzecia (OPZ) wyliczana jest ze wzoru:

OPZ =0,50 x OM + 0,30 x OK + 0,20 x OF
gdzie: OM - suma punktow po transformacji za umiesnienie
OK - suma punktéw po transformacji za kosciec
OF - suma punktéw po transformaciji za cechy funkcjonalne
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System Mobilnej Oceny Pokroju

W roku 2019 roku dokonano potaczenia stosowanej juz od kilku lat aplikacji okres$lanej jako ,System mo-
bilnej oceny pokroju” (Amethyst 2.0) dla buhajow i kréw z aplikacja eBovis2, stuzacg do gromadzenia i prze-
twarzania danych historycznych i biezgcych o zwierzetach hodowlanych. Dzieki temu potaczeniu skrécit
sie czas dostepu do informacji o pokroju ocenianych zwierzat, a zaimplementowany system weryfikacji
wpisywanych danych uniemozliwia popetnianie btedéw w bazie.

Aplikacja moblina Amethyst 2.0 zostata utworzona dla systemu operacyjnego Android. System ten po-
zwala selekcjonerowi na wybranie z centralnej bazy danych znajdujacej sie w Instytucie Zootechniki PIB
w Balicach listy stad, w ktérych bedzie dokonywat oceny oraz danych identyfikacyjnych ocenianych zwie-
rzat. Umozliwia bezposrednie wprowadzanie uzyskanych ocen na wirtualng klawiature, a po ich zatwier-
dzeniu przestanie do bazy, za pomocs sieci GSM. Tego rodzaju rozwigzanie pozwala, niezaleznie od do-
kumentacji elektronicznej, tworzy¢ podstawowsg dokumentacje zootechniczng, zgodng z obowigzujacym
regulaminem oceny wartosci uzytkowej bydta miesnego w Polsce.

10.3 Wyniki oceny

Wyniki oceny, zasady tworzenia list rankingowych buhajéw oraz szczegétowy opis metody oceny
dostepny jest na stronach internetowych PZHiPBM oraz Instytutu Zootechniki PIB pod adresem:
http:/www.buhajemiesne.izoo.krakow.pl/.

Gtéwng czes$é prezentowanych wynikow oceny buhajow stanowig listy rankingowe buhajéw poszcze-
goblnych ras osobno za okres oceny 2020/1 oraz 2020/2. Na listach rankingowych rozpoczynajac od sezonu
oceny 2011/2 zamieszcza sie réwniez wyniki oceny pokroju tj. ocene sumaryczng za umiesnienie, kosciec,
cechy funkcjonalne oraz ocene ogdlna.

Whyniki te do czasu opracowania nowego podindeksu selekcyjnego, do ktérego bedzie wtaczona réwniez
ocena za pokrdj, nalezy traktowac jako dodatkowe informacje stuzace selekcji zwierzat w stadzie.

Sposaéb korzystania ze strony internetowej: Wyniki oceny wartosci uzytkowej buhajow ras miesnych

Hodowca na stronie gtéwnej, moze wybraé link dotyczacy Wynikéw oceny wartosci uzytkowej
dla odpowiedniego sezonu, w ktorym interesujgcy go buhaj zostat oceniony np. 2020/2. Na stronie
gtéwnej znajduje sie réwniez link dotyczacy Wynikéw oceny wartosci hodowlane;j.

Po wybraniu odpowiedniego sezonu oceny wartosci uzytkowej (np. 2020/2), poprzez klikniecie, uka-
zuje sie strona z linkami gtéwnymi: Wstep, Wyniki oceny, Metoda oceny, Strona gtéwna - powrdét.

Po wejsciu w Wyniki oceny ukazuje sie strona, ktéra pozwala na Wyszukiwanie buhaja wg Numeru.
Po wpisaniu petnego numeru buhaja i akceptacji Szukaj buhaja ukazuja sie jego wyniki oceny wartosci
uzytkowe;j.

Strona ta pozwala réwniez na przedstawienie Listy buhajow wg Rasy, wzglednie wg Numeru stada.
Po wybraniu odpowiedniej opcji i akceptacji Ranking buhajéw ukazuje sie lista rankingowa buhajéw,
ktéra zawiera petne informacje dotyczace miejsca danego buhaja na liscie, uzyskane wyniki oceny
przyzyciowej dotyczace wysokosci w kiebie, obwodu klatki piersiowej, standaryzowanych mas ciata
na wiek 210 i 420 dni, pomiaréow USG, wyliczonych Wskaznikéw Miesnosci, Rozwoju oraz Oceny
Zbiorczej, cech pokroju tj. umiesnienia, ko$éca, cech funkcjonalnych oraz oceny ogolnej za pokrd;j.
Poprzez klikniecie na liscie rankingowej w numer buhaja uzytkownik wchodzi na strone, ktéra zawiera pod-
stawowe informacje o Buhaju dotyczace: numeru buhaja, rasy, numeru stada, oraz Ocene buhaja.



W kolumnie | przedstawione sg Wyniki oceny buhaja tj. pomiary cech mierzonych bedacych podstawag
oceny (wysokosci w ktebie, obwodu klatki piersiowej, masy ciata standaryzowanej na 210 i 420 dni oraz
pomiaru USG). Kolumna ta zawiera réwniez wartosci 3 wskaznikéw: miesnosci WM, rozwoju WR oraz oce-
ny zbiorczej WOZ charakteryzujacych warto$é uzytkowsa buhaja ze wzgledu na wszystkie cechy mierzalne.

Kolumna Il przedstawia Srednie w grupie buhajéw ras srednich lub ciezkich (dla wszystkich ocenio-
nych buhajéw w danym sezonie). Srednie te dotycza wszystkich cech mierzalnych i wskaznikéw. Pozwalaja
one hodowcy na okreslenie, w jakim stopniu interesujacy go buhaj pod wzgledem danej cechy lub danego
wskaznika odbiega od stawki buhajéw nalezacych do ras $rednich lub ciezkich. Podziat buhajow na dwie
grupy podyktowany jest nadal jeszcze zbyt matg liczebnoscia ocenianych buhajéw niektérych ras, co unie-
mozliwia poréwnanie wynikéw oceny danego buhaja do sredniej dla danej rasy.

Diagram liniowy buhaja - kolumna lll ilustruje w sposéb graficzny, w jakim stopniu wynik oceny buhaja
ze wzgledu na poszczegdlne cechy i wskazniki odbiega od stawki buhajéw ras $rednich i ciezkich. Czerwone
pola umieszczone po prawej stronie osi oznaczaja przewage danego buhaja w stawce buhajow danej grupy,
a przewaga jest tym wieksza im czerwone pola sg dtuzsze. Niebieskie pola umieszczone po lewej stronie osi
0znaczaja, ze buhaj w zakresie danej cechy uzyskat wyniki ponizej sredniej.

Kolumna IV Srednie dla rasy zawiera $rednie wartosci cech oraz wskaznikéw dla rasy danego buhaja.

Poréwnanie ich z wartosciami przedstawionymi w kolumnie | pozwala hodowcy odpowiedzie¢ na pytanie,
w jakim stopniu jego buhaj odbiega od sredniej dla danej rasy.
W kolumnie V zawarte sg wyniki indywidualnej Oceny Pokroju Buhaja, ktore dotycza umiesnienia, koséca,
cech funkcjonalnych oraz oceny ogdlnej. Poprzez klikniecie w link Ocena hodowlana (podkreslony na czer-
wono) ukazujg sie Wyniki oceny wartosci hodowlanej danego buhaja z okresleniem jego pochodzenia ze
strony ojca i matki.
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